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V R,y£FATIO. 

' Uam multa & magnifica in Roma*^ 

l I num Pontificem ipfius mancipia 
. congerant > vix quemquam latet- 
Omnia illi fubjiciunt) fiipera, media, in- 
fima. Sed inter innumeras illas , quas 
ipfi tam efiuse deferunt , praerogativas, 
vix ulla efi humanam infirmitatem Ion-* 
gius prsetergrella, vix rurfus. ulla , cujus 
lalfitatem nofci pluris interfit , fummi 
illa , atque errare prorfus nelcii , de 
» rebus fidei decernendi potefiate , qua 
* praeditum illum efie contendunt. Quem 
admodum enim fi hoc ille privilegio verd 
gauderet , edet nobis ab ejus nutu ne- 
^ cellario pendendum , & vix quicquam 
hyperbohcum haberet impium ilhid di- 
fiychum, 

Oraclo vocis mundi moderaris habenas t * 

1 Et mertto in terris diceris ejfe^eus. 

f 

^ Sic fi fal$d haec illi praerogativa tribuitur^ 

* * 




' P R iE F A T I O. 
nemo iion videt qu^m lata hac ratione 
erroribus & fuperftitionibus omne genus 
janua pandatur. Quare vix quicquam 
diligenti & accurato examine dignius oc- 
currit ) quam nunc aggredimur 9 
dhquintione, quadifpiciendum (ufcipimus9 
num biec tanta poteftas Romano Prxfuli 
vere competat. 

Quamvis autem hxc quieftio determina- 
ri multipliciter poflit, Scriptura teftimoniis, 
analogii Hdei 9 variis exemplis 9 ac denique 
veteris Ecclefix (enfu 9 ego certis de cau- 
lis folam iftam viam inire conftinii 9 & de- 
monftrare ignotam prorfus veteri Eccle- 
{}x fupremam hanc potellatem fuifle. 
Inde vero proclive erit infce fallam pror- 
fus illam 9 & commentitiam elle 9 idquc 
partim ex Advcrlariorum conlenlii 9 qui li 
Ignotura veteri Ecclefise fui/le hoc dogma 
perfuadcri femel pollent 9 quin lit falfurti 
nuUa ratione dubitarent 9 partim ex ipsi 
rei naturi 9 .^ura qua multipliciter pugnat 
tai^diuiatuilie. 

Sufficere quidem videri pollent quae 
ut hoc ipfum evincerent fcriptis con Ag- 
itarunt 9 nec pauci ^9 nec incelebfes Ro- 
manarum partium Theologi j nominatim 
Joannes Launoius 9 Lud. Mamburgius 9 
^ Lud. Dq Fin 9 qui qp«ftioA€nS 
do^iffimis lucubrationibus iliuA:rarunt. Sed 
quominus iis edem contentus hoc praeler- 

tim 
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P R iE F A T J O. 
tim obftkit ) quod graviffim^m qu^eftio- 
nem , etH cum aliqu4 curi , certe non taii- 
.ti) quantam & rei momentum, & Ad ver- 
(iriorum verfutia flagitabat » illi tra(5^- 
runt. Nam argumentis , quibus utim- 
tur, firmis atque validis non pauca iidmifi* 
cent imbellia & inutilia , in quibus coin^- 
tandis Adverfarii triumphant, & qux effi- 
caciora adhibent adverfus contranitentiuin 
exceptiones non fatis muniunt , & multa 
denique , non finguli duntaxat , fcd oni> 
nes etiam , omittunt mei (ententii palma- 
ria , atque iis quas proferunt nulli ex par- 
te leviora. Quare non frufira laboratu- 
rum me exiflimavi fi accuratius aliquod 
nobilifiimas quasfiionis examen in me re- 
ciperem , Sc quas videbantur iputilia refe^ 
carem , firma vindicarem , atque omiffii 
fupplerem. 

Quoniam vero argumenta nofira quam- 
plurima funt , nec fe numero minus quim 
robore commendant, vitandae confiinonis 
ergo placuit ad certas quafdam obfervatio- 
nes revocare, has rurfus in duas clafiles di- 
ffribuere , quarum una generales obferva- 
tiones complebatur, fpeciales altera. Illse’^ 
ex c6mrouni totius antiquitatis infpebione 
petuntur , has ex fingularibus quibufdam, 
partim eventis , partim concertationibus^ 
quas in hifiorii Ecclefiaftici occurnmt.' 
Hinc ortus libri titulus. 
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P R iE F A T I O. 1 

• . ' Quae autem obfciTivi malui plerumcjue 
. aliorum , Adveriariorum praefertim, verbis, 
quam meis exponere , tum ut difputationqs 
. refecarem , , & contradiftionibus obviam 
. irem , tum ut argumentis meis robur adde- 
* rem , oftenderemque me nonniii ceru & 
confefla proferre. 

Quae ex Graecis feriptoribus teflimonia 
protuli, raro Graece exhibui, hac unice de 
causi quod procul abfim ^ loco in quo 
ifthanc opellam typis deferibi oportuit. 

. Metui ne in Graecis , quibus excudendis 
Typothetae non funt ita afliieti, fubin- 
de & identidem erraretur, quare malui La- 
tinis verfionibus efle contentus. Nec aliter 
fane facere illi folent , adverfus quos haq 
in parte difputo , apud quos rarum eft Grae- 
ca laudari. Feci tamen quoties id neceila* 
rium videbatur. 

. Edideram jam ante aliquot annos rude 
aliquod , & nondum (ads elaboratum hu- 
julce lucubrationis tentamen. Sed quomi- 
nus illp eflem contentus multa obftiterunt. 

Hoc cumprimis quod ab eo tempore non 
pauca oblervare mihi contigit , quae nobi- 
]iilim:£ quaeftioni lucem aliquam dare pofle 
videbantur , nec fllcntio premi illa debere 
qxiftimavi , hoc praefertim tempore , quo 
. Qallia, ^ qua femper fperaycram eximium 
aliquid, & do6ti^mis, quibus abundat, 
viris dignum circa iftud argumentum pro- 
ditu- 


P.RiEFATIO:i 
iditurum) revocatis iis quse ante aliqnoc 
,;^os molita erat, jugum, quodcxcuffiflc 
videbatur, denuombiit. 

Cum mullum, inde veritati fubfidium 
expe£bndum eife viderem , -rem ego fuf- 
cepi, Sequam ftmeleram exorfus telam in 
.qianus ita refumpfi , ut partim expunftis, 
partim emendatis , quae minus refte habe- 
bant, additis infuper qu^m multis , quae 
tunc latebant , 'pro tredecim obfemtioni- 
‘bus & triginta nunc prodeant. Hanc 
ergo folam editionem pro mei deinceps 

S gnofcam , eamque folam fi quis infurgat, 
efendere Deo dante conabor. 

I .Poterant non pauca apponi , & appo- 
nentur forte- nonnulla , fi optari illud inteh 
Icxero.. Sed fiifficere haec polTunt verum 
^antibus, quorum prsecipue habenda ra- 
fio. Ccrebrofis ac pervicacibus nihil om- 
fiiho fiiflkeret. 
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OBSERVATIONES 

HISTORICO. ECCLESIASTICAE, 

^mbus eruitur Veteris Rcclefia fenfus cir- 
cu Pontificis Romani foteftatem in defi- 
niendis fidei rebus, 

PARS PRIOR. 

In qna Obfervationes generales. 


OBSERVATIO I. 

Ignota Veteribus fuerunt exceptiones ilUt putius Pon- 
tificiam irtfallibilitatem Mfinire circumfiribere 
yidverfarii filent, > 

D Um quaeritur nura Veteribus nota fuerit 
Romani Praefuiis poteftas errare nefcia, is 
non eft quaellionis feofus* qui primS fla. 
tim fronte eflc videtur. Hoc, inquam, non in- 
quiritur, an qualemcunque infallibitatem Pontifici 
Veteres attribuerint, fed utrum cam praecif^A de- 
terminati agnoverint , quam ejus mancipia folam 
defendunt , &: univerfo orbi obtrudere conantur. 
Finge etenim aliquam Veteribus agnitam , fed ab 
hac drftindam , atque diverfam. Quid inde col- 
ligere Advcrfarii poterunt? Nihil aliud profeAo, 
pifi & novam efle hdem fuam . & vel errare fe« 

A vel 


f Observationes generales. 
vel crraffe prifcam Ecclefiam , quorum utrumque 
abhorrere fc profitentur. 

Non alia igitur lege gloriari de fuo cum veteri- 
bus confenfu poffunt, qu^imfi oftenderint eandem 
omnino, non aliam quamcunque, nunquam erran- 
di praerogativam elTe quam & Veteres in Pontifice 
agnoverunt, & ipfi agnofcunt. Quare hoc ipfum 
inquifituris nobis nihil prius incumbit , quilm ut 
accurate & fideliter exponamus quae fit Adverfario- 
rum circa iftud argumentum fententia , fic enim 
deprehendi facillimi poterit num Hli cum Veteri- 
bus confentiant, num diverfa feftentur. 

Qui certum efle Pontificis judicium volunt, hoc 
prae caeteris admonent , non circa cujufcunque ge- 
neris quaefiiones fefe exerere hanc , quam illi tri- 
buunt, poteftatem errare nefciam. Multas arao- 
fcunt in quibus determinandis hallucinari ille ftcil^ 
poflit, quales fiint verbi gratia Philofophicae , Ma. 
thematicae, Hiftoricae, &uno verbo quaecunque 
ad fidem & Rdigionem non fpcftant , & in hoc 
omnes confentiunt. 

Quae pertinent ad fidem & Religionem in dupli- 
ci funt diflferenti^. Quaedam verfantur in jure, 
quaedam infamo. Fada rurfus duplicia, revelata, 

& non revelata- Revelatorum , ut poftmbdum vi- . 
debimus , eadem eft quae juris ratio. Circa non 
revelata pofle Pontificem errare diu confenfum eft. 
Non fic poft exortas Janfenianorum lites. Con- 
tenderunt hac occafione Jefuitae & nonnulli alii, e- 
tiam in faftis non revelatis , quibufdam laltcm, 
certum effe Pontificis judicium. Reclamarunt alii, 

& novam hanc efle haerefim dixerunt prifeis feculis 
inauditam. Sed quamvis multa occurrerent circa 
diflidium iftud obfervatione digniffima , ego miffa 
illa hunc faciam , & de fola circa quaeftiones juris, 

& fufta revelata, infallibilitate dilputabo. 


O B S E R V AT I O I. l 

In hifce vero quseftionibus determinandis tripli- 
citer fped^ari Pontificem volunt. I. Ut hominem. 
II. Ut privatum Do&orem. III. Ut Pontificem; 
ratione /cilicet eorum , quae vel apud fe exiftimat, 
vel alios fimpliciter docet, vel denique cumimpe* 
rio atque auftoritate definit; Duplices rurfus in 
rebus Religionis errores ftatuunt, meras Icilicet 
hallucinationes ex infcitia & inadvertentia ortas, & 
haerefes cum pertinacia conj undas. 

His pofitis pofle Pontificem ut hominem & ut 
Dodorem fimpliciter errare omnes agnofcunt, nec 
ullus occurrit cui aliter videatur. Labi vero in 
hxrelim, etiam privatim , pofTe negarunt Pighius» 
Bellarminus, & paucilfimi alii. Sed quoniam re. 
fragantur plerique fer^ omnes, &iiipfi qui affir- 
mant rem efle, probabilem duntaxat volunt, cer- 
tam hauriquaquam» quoniam rurfus non multum 
exilia difquifitione lucis huic nofirx Diatribas acce- 
deret, ego miflam illam nunc faciam, & foli Pon- 
tificis, ut Pontificis , & ex caihedrk definientis, 
infallibilitati infifiam. 

Hanc ipfam vehementer impugnant jam ab ali- 
quot feculis nec pauci, nec obfcuri nominis Theo- 
logi , praefertim Galli. Sed defendunt longcl plu- 
res, ita ut fi non totius Ecclefias Romanae , certd 
fere totius cenfenda fit ifta fententia. Qui vcrd 
illam propugnant in hoc quidem confentiunt, quod 
Pontificem , ut Pontificem , & ex cathedra defini- 
entem errare pofle negent. Sed ubi exponendum 
venit quid fit definire ut Pontificem^ 8i ex cathedra, 
tunc in diverfa abeunt. Pleriquerem fic exponunt, 
ut tunc ex cathedra definire Pontifex cenfeatur, 
cum univerfam Eccleliam docet , nec docet tan- 
tum, fed ad credendum ut ipfe docet, obftringit, 
idque fignificat folemni aliqua formula , quales 
funt fi dicat definire fe de confiUo fratrum fuorum, 
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ii rem moneat eflede fide, fi oppofitam fementiam 
hapreticam pronunciec, fi in fecusfenticntesanathe- 
inata ftringar. 

Sunt qui aliquid amplius flagitant. Sunt qui 
confuli 4 Pontifice Concilium aliquod majus, vel 
minus, pro quaeftionis difficultate atque momen- 
to volunt. Sunt qui quaeftionem diligenter excu- 
ti, & reliqua ad inveniendum verum idonea media 
adhiberi, & conflare qudd fuerint adhibita flagi* 
tanr. Sunt qui in locis confuetis per Curfores pro- 
mulgari decretum, & valvis Cancellariae Apoftoli- 
c®, & Bafilicx Principis Apoflolorum affigi, & 
affixum per aliquod tempus detineri, nec prius re- 
figi pofcunt. Sed primum illud alii neceflarium 
efle pernegant. Diligentiam requiri omnes faten- 
tur, fed nunquam deefle plerique volunt. Solem- 
nia vero in decreto promulgando adhiberi folita 
multi flagitant, ncc ullus occurrit qui requiri exer- 
ra neget. 

Haec efl Adverfariorum fententia. Veteres con- 
tri omnem iftam certa Pontificum decreta ab incer- 
tis & errori obnoxiis diflinguendi artem prorfus 
nefeierunt. Nefeierunt illi certiora efle Pontificis 
ut Pontificis, & ex cathedra pronunciantis, qu^m 
utDodoris, judicia. Nefeierunt quid eflet pro- 
tinnciare ex cathedra , & quid ad hoc vel require- 
retur, vel fufficeret. Omnia cujufcunque generis 
Pontificia decreta eodem ordine ac loco habuerunt, 
•Omnia igitur vel certa, vel incerta putarunt. Si 
incerta, nobis cum fentiebant. Si certa, vel erra- 
bant ipfi, ac proinde quid fentirent parum refert; 
vel errat hodie Romana Ecclefia, qu® tam multa 
Pontificum ftaruta eorum numero expungit, qui- 
bus inniti fides potefl. 

Venim autem efle quod dixi, & ignotam pror- 
fus univerfam hanc difciplinam Veteribus fuiffc, 

- multi- 
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multipliciter oflendi poteft. Primum eo quod in 
eorum fcriptis non apparet. Oftcndant Advcrfa- 
rii, fi poflunt, in Veterum monumentis exceptio-i 
nes illas, quibus hanc Pontificis tan-. 

quam finibus ac limitibus circumfcribere folenr. 
Cur enim notas illas fuifle rufpicemur, fi nullibi in 
eorum libris comparent? Praefertim fi attendas non 
defuiflc illis occafiones de hifce exceptionibus dif- 
ferendi. Cum enim varios Pontifices, Liberium, 
Vigilium, Honorium, hatrefeos non fcmel accu- 
favcrint, ut poftmodum patebit, ne le<Soribus er- 
randi anfam prajberent, monere proculdubio de- 
buerunt, Pontifices iftos, non qui Pontifices, fed, 
qui privatos impegifle. Hoc autem cun^ nufquam 
fecerint, vel eo ipfo ofienderunt ignotas fibi hafce 
exceptiones effe. 

Sane tantum abeft ut notarum ifiarum vim & 
efficaciam Veteres perfpeSam habuerint, ut carum 
nonnullas nunquam adhibuiffe comperiantur. 
Quis V. g. vetuftorum Pontificum monuit decer- 
nere fe de confilio fratrum fuorum R. E. Cardina- 
lium ? Quis Curfores habuit, qui in acie Campi 
Florae decreta promulgarent ? Quis Can cellariam 
Apoftolicam, ad cujus valvas Bullae affigerentur? 
Quare extremae iftius conditionis , cujus hodie tan- 
ta neceffitas putatur, ante Vafquezium nemo me- 
minit, non Belhrminus ipfe, non Greg.^ Valentia, 
non Canus , ne vetuftiores nunc dicam. Nec verifi- 
mile eft illam in mentem cuiquam venturam , fi di- 
lui abfque illius ope potuiffet graviffima objedio 
quam fuppeditat Sixtinorum Bibliorum per cle> 
mentem fuppreffio & emendatio. Ex illo tempo- 
re conditionis iftius neceffitas patuit, quare pauci 
hodie illam omittunt, cum contra nemg illius an- 
tea meminiflet. 

Philo(ophica fui fori non efte, vel illius generis 
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e(Te qusftionem , quam adverfus Virgilium Salif- 
burgenfem perperam Zacharias Papa definivit, an 
fcilicct dentur Antipodes, ille procuidubio nefei- 
vit. Si enim utrumque illud compertum habuif- 
fet, ab ea definitione procul omni dubio abfti- 
nuifler. 

Illius rurfus conditionis qui requiritur ut firmae 
fidei decretum univerfas Ecclefiae proponatur, ne- 
ceffitatem nec ipfi vetufti Pontifices noverant, nec 
reliqui fideles. Certe fi perfpefta haec illis fuilTet, 
nunquam omififietCeleftinus, nunquam Ceo, fuas 
Neftorii &Eutychetis damnatorias Epiftolas, tjuas 
omnimodam vim obtinere, plcnumque efFedum 
fortiri, tantopere optabant, ad totam Ecclefiam 
dirigere. Non folum Neftorium Celeftinus com- 
pellafTet, non folum Flavianum Leo. Nec hoc il- 
lis vitium vel Neftorius, velEutyches, Vel alii qui- 
cunque objecere. 

Eadem cft alterius illius conditionis ratio, qua 
pofeitur ut vel judicium anathematifmis muniatur, 
vel res ad fidem pertinere dicatur , vel oppofitae 
fententiae haerefeos nota inuratur. Nefciebant 
iftud Veteres. Quare non dubitabant tunc quo- 
que Apoftolicaz fcdis audoritatem venditare, cum 
ca Pontificum dida proferrent, quae nullisejufmo- 
di formulis munita ac fancita erant. Dixerat Inno- 
centius I. (a) Milevitanae Synodi Patribus refpon- 
Etifl"*" ^ ///«<^ vero tjuod eos (Pelagianos) veflra fra^ 

jiui.n. ternitas affer it pradicare parvulos ater na vita pramtisy 
etiam fine bapufmatis gratia-, pojfe donari, perfatuum 
efi. Ntfi enim manducaverint carnem filii hominis , 
^ biberint Janguinem ejus, non habebunt vttam in 
fcmetipfis. Hxc ille, nud^ Ut vides, &fimplici- 
tcr effatus erat. Non dixerat decernerefedeconfilio 
fratrum fuorum. Nullum anathema ftrinxerat. 
* Non dixerat ^ Pelagianis vel fidem l?sdi, vel haere- 
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fim addrui. Et tamen illa tanquam iftius Pontifi- 
cis definitionem Apoftolicae Sedis audoritate fanci- 
tam Adverlariis fuis Auguftinus oppofuir. Illis 
etenim defcriptis addit ; (b) Ecce beat<t memori* 

InnocenttHs Papa pne haptifmo Chrtfii , Jine parti- 
cipatione corporis ^ Jan^utnis Chrtfii i vitam non ha- 
here parvulos elicit. Et alio loco : (c) Qni (Inno* (c) idem 
centius) parvulos definivit , nifi manducaverint car- 
nem filii hominis ^ vitam prorfus habere non pojfe. Ali- cap. z. 
bi (d) rurfus. Contra fententiam Domini dicentis, (d) Uem 
Arnen dico vobis, nifi manducaveritis carnem filii*!”/’»®^* 
hominis, & biberitis ejus fanguinem , non habebi- 
tis vitam in vobis , contra j^poftolica fidis aublo~ 

ritatem , ubiy de hac ipja re cum ageretur ^ hoctefii- 
monium adhibitum eft Evangelicum , ne parvuli non 
baptix,ati vitam pojfe habere credantur. Et paulo 
poft. Si autem cedunt Sedi ^pofiolicat vel potius 
ipfi Magfiro ^ Domino ^pofioLorumy qui dicit non 
hahituros vitam in fimet ipfis > nifi manducaverint 
carnem filii hominis > ^ biberint fanguinem y quod ni- 
fi baptizMti non utique pojfuntj nempe aliquando fate- 
buntur parvulos non haptiz^atos vitam habere nonpof- 
fiy ac per hoc aterna morte mulli ari. Sane fi tunc 
temporis viguiflTet hodierna Adverfariorum Theo- 
logia his fe nodis extricare Pelagiani facillimi potuif- 
fent. Hoc unum dicendumincumbebat, nonefle 
iftam Innocentii definitionem tota Sedis Apoftoli- 
cas audoritate munitam, quemadmodum Augufti- 
nus contendebat, fed meram privati Dodoris con- 
jeduram , non pluris faciendam qu^m cujufcunque 
alterius Scriptoris opinationem. 

Eadem exceptione dilui poterat Leonis ad Flavia- ■ • 
num Epiftola , quae cum in fexta Synodo legeretur, 

& ad haec verba deventum elTet. jigit utroque for- j 

ma cum alterius communione quod proprium efiy f^er- 
bo operante quod Ferbi efi , & carne exequente quod 
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(eK«»-c4rw/^, exclamarunt Legati (cj Ecee maM^efle 
*AB. z! naturales operationes inconfufe & indivife in Do- ■ 
mino noflro ycji* Chrtfio prafens fanlhjjimus pradicat 
Pater i cujus prajentem fermonem /dnSlatjuartaSyno- 
dm firmamentum fidei infcripfit , ^ damnationem u- 
niverfit harefisy ut potefrofejfioni heati Principis ^po- 
fiolorum Petri convenientem. Cavillatus hic eft M a- 
carius Antiochenus , & contra apertam veritatem 
negavit duplicem his verbis operationem adflrui. 
Longe firmius repondiffet , fi dixidet hxc i Leone 
affirmari, non definiri, & habere rationem , non 
Pontificalis decreti , fed privatae fententiae. Tunc 
quod reponerent Agathonis Legati nihil habuiflent. 
In univerfum omnis haec domina Veteribus Ca- 
nonum Collcdoribus ignota fuit, ut vel exeoma- 
nifeflumefly quod fi nota illis fuifTet, non alia illi 
fuis colledionibus Pontificum decreta inferuilTent , 
quilro quae aliqua hujufcemodi formula fancita re- 
perifTent. Reliqua ut nullius ponderis, nullius 
audforitatis milTa feciffent. Non fic tamen fece- 
runt. Omnes cujufcunque generis Pontificum de- 
cifiones nullo deleftu congefferunt, eoque ipfo o- 
ftenderunt omnes fe eodem loco & ordine habere. 

Magno olim inter Gallicanos Praefulcs, &: Ni- 
colaum I. Pontificem lis exorta eft, occafione fi- 
^itiarum illarum Decretalium , quas vetuftis 
ante Siricium Pontificibus nefario aufu Ifidorus 
Mercator , vel alius quifpiam planus fuppofuit. 
Rejiciebant illas Galli, & fi falfitatem non perci- 
perent, hoc unum caufati, quod Epiftols illae non 
haberentur in codice Canonum quo utebantur. 
y)^^‘^^Pronunciavit contri Nicolaus (f) omnes omnino 
deceflorum fuorum Epiftol as, qualefcunque de- 
mum eflent, in au(ftoritatem admittendas, & legis 
loco habendas, idque ipfum apertiffimis Leonis & 
Gelafii teftirooniis firmavit. Netyuid vero fit dixe» 
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ratilley tjuod. pr*tcrr»tjfHm a nobis forte credatur y 
omnia decretalia conftituta , tam boata recordaiioms 
Innoctntii , e^uam omnmm decrjforum noftroram j cjtta 
de EcclejiajiictJ ordimbus, tf- canonum promulgata 
funt difcipLtnts , ita d veflrd dUeSliotte cujiodtri man- 
damus y ut fi quis in commi ferit y ventam fibi dein- 

ceps noverit denegari, Hjfce deferiptis fequentia 
fubjungir Nicolaus. Dieendoveroy Omniadecre- 
talia ConAituta y nullum de decretalibus conftitutis 
pratermfit, quod non mandaverit ejfe cufiodiendum. 
Et rurjus afjerende Omnium dcceflorum noftro- 
rum, nullum Pontificum Romanorum t qui ante fe 
fuerunt y excepit, 

Hsc ille, quibus fimilia deinde ex Gelalio pro* 
fert. Alia pariter in eundem lenfum ex Agathone 
& Stephano congerit Gratianus diA. 19. unde prx* 
cedentia excerpfimus, quae omnia fatis oAenduut 
univerfam-hanc fecernendorum decretorum difcipli*. 
nam ignotam Veteribus fuilTe. Quare vel omnia 
illi certa putabant, vel nulla. Eligant Adverfarii 
quod volent. Nunquam effugient quin a Vete- 
rum fententia difcefliffe comperiantur. 


OBSERVATIO II. 

JVec dicuntur , nec dici pojfunt , Feitres in agnofetn- 
dd Ponttficts poteftate faUi nefeid confenfijfe, 

S Uperiori Obfervationc offendimus fi quam Ve- 
teres Romani Praefulis infalhbilitatem agnove- 
runt , fuiffe illam admodum diverfam ab ea quam 
illi Recentiores adfcribunr. Cedamus tamen juri 
noAro. Demus non nifi unius generis infallibili- 
tatemeffe. Hoc pofito quaerendum fupercrit num 
in e^ agnofeenda Veteres ad unum omnes confen- 
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ferint ? an qutbufdam agnofcentibus reliqui illam 
vel abjecerint, vel nefcierint ? 

Et confenfiflTe omnes , nec Adverlarii dicunt* 
nec dicere cum aliquo pudore polTunt. Primum 
enim refragabantur proculdubio haeretici omnes. 
Quomodo enim errare nefcium illum putaflent, ^ 
quo tam aperte diflentiebant , & ^ quo damnari fe, 
profcribi, vexari, Ecclefiae communione expelli 
non ignorabant ? Parum hoc refert, inquies. Quid- 
ni enim in hoc errarent qui in aliis male fentiebant? 
Verum ego longe aliter fentio, &none(Ierpernen- 
dam hanc omnium haereticorum in abjicienda Pon- 
tificis infallibilitate confenfionem exiflimo. 

Primum enim qui fieri potuit ut haereticus quiP- 
quam fieret, vel ut tam multi faltem fierent, fipriul^ 
quim in haerefim laberentur non dubitabant quin 
Romanus Praefui indeficientis judicii privilegio gau- 
deret ? Caeteris enim erroribus implicari fat facile 
potuerunt, eo quod antequam in eos laberentur 
veritatem , quam deferebant , nonnifi admodum 
confufS & indifiind^ tenerent. Iftud contrai in 
Ecclefiae fide obvium efle debebat, utpote per- 
petuo ufu firmatum. Quare long^ facilius fuit reli- 
quis erroribus implicari qu^m ifto. 

Ad haec fi communis ifte hxreticorum omnium 
error fuit, qui faftum eft ut eum nulli Pontifices, 
nulla Concilia damnarint? nulli Haerefeologi nota- 
rint? nulli Scriptores confutarint Res eft fani 
mira, vel incredibilis potius, ut in gravifiimo ift- 
hoc apice diflenferint Orthodoxi ab haereticis, non 
quibufdam, fed omnibus omnino, & diflenfionis 
iftius nullum veftigium remanferit. Mirum prae- 
fertim quddqui tam multa pro defendendis reliquis 
fuis erroribus haeretici fcripfcrunt, pro ifto nihil 
fcripferint. Mirum qu6d orthodoxi, qui tot in 
illos volumina , vel ut verius dicam , voluminum 
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plauftra effuderunt, ne unum quidem adverfus er- 
rorem iftum ediderint. Mirum quod de reliquis 
fubinde& identidem, qui voce, qui fcriptis, di- 
fpuratum fit, de ifto nunquam. Mirum denique 
quod vel abfque difputationibus toties murata fen- 
tentiafit, quoties vel I veritate haerefim , vel 
ab hserefi ad veritatem tranfitum eft, vel ex tot di- 
fputationibus ne una quidem ad nos pervenerit. 

Sed erit iftud in alio quodam opere, fi Deus de- 
derit, accuratius pertradandum. Nunc miffis hae- 
reticis ad orthodoxos me converto. Quaero igi- 
tur utrum ifli faltem in agnofccndl qualicunque 
Pontificis infallibilitate confenferint. Neiftud qui- 
dem Adverfarii dicent.. Primum enim Bellarmi- 
nus ut oftendat non effe de fide, quod Concilia 
particularia I Summo Pontifice confirmata errare 
nequeant, ficait; (a^ Confiat ex Eufehto Corneli- 
um Papam cum Nationali Concilio ommum Epficcpo- ^Ce 
rum Italici fiatuijfe non debere hareticos rebapriz,ari/fap 
eandem fententiam poflea approbafie etiam Stepha- 
num Papam , & jujfijf e ut haretici non rebaptnaren- 
tur : Et fimul confiat ex eodem Eufibio ibidem Cy- 

prianum contrarium fenfijfe , ^ mordicus defendijfcy 
id quod etiam ipfe fatetur m Ppifiola ad Pompeium y 
ubi arguit Stephanum Papam errorts , ^ tamen Cy- 
prianus femper efl habitus in numero Catholicorum, 
£adem , & quidem totidem verbis , habent Wa- 
kmburchii fratres Tom. i. Trad. i. Exam. 5. n. 
III. Atqui nunquam magis Pontifex docet ut 
Pontifex, & ex cathedra, quim ubi Concilia, fi- 
ve particularia, fiveOecumcnica confirmat. Qua- 
re cum tunc quoque errare illum pofTe ex Bellar- 
mino & WalcnburchiisCyprianus exiftimarit, du- 
bium nullum efi quin ignota prorfus ilii fuerit Ro- 
mani Praefulis potefias errare nefeia. Porro in ea- 
dem cum Cypriano fententia fuifie reliquos Afros 
' A fif ~ An- 
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Antiflites, qui in Carthaginenfi Concilio , cui Cy- 
prianus praefuit > non efTe Stephano parendum tam 
unanimiter fiatuerunt, dubitari non poteft. 

De eodem Cypriano Galliae vindicatae nuperus 

(b) Auctor j (b) Non credidit Pontificem infallthiUmeJfe. 

•piHd.dtf- Concedo, at aqtte no» credidit haptifmumquemb<tre~ 

fici conferunt y validum ejfe. Si ideo non haretico^ 
rum baptifmus invalidus efiy quia Cyprianus credidit 
invalidum ejfe , ita no» ideo Papa fallibilis ejl , quia 
Cyprianus fallibilem ejfe credidit. Quod fi error 
Cypriani nihil nocet baptifino , ita error Cypriani 
uihil nocet Pontifici. Et fi, tefie Augufiinoy #- 
’ deo Cyprianus circa baptifmum erravit, quia illo tem- 
pore quafiionis iflius veritas nondum eliquata ^ decla- 
rata per univerjale Concilium fuerat , cui cr ipfe fine 
dubio crederet ; Idem ego de Pontificis auElor itate in- 
fallibili dicam : eo enim tempore , quo Cyprianus tanto 
efluy quantus Afartyrem no» decuit y in Pontificem fe- 
rebatur , quafiionis ifiius veritas de Pontificis infalli- 
bilitate nondum eliquata , & declarata per Concilium 
univerjale fuit» 

(c) Bjt. Firmiliano Baronius (c) Dum ed Epfiola 

*nn. Pirmilianus Romanam Eeclefiam calumniatus efi, 

quod no» omnia obfervaret qua ab origine fuiffent ab 
Apojlolis tradita y nempe quod diverfd die celebraret 
Pafcha ab ed qua infiituta fuerat ab Apoftolis : Quis 
no» videat eum fietijfe a parte Quartodecimanorum, 
jam antea ab Ecclefid profcriptorum f aperte enimvi- 
fus efi id ipfe profiteri : ut non fit mirum obloqui in 
Stephanum y ^ in Romanam infurgtre Eeclefiam > 
quam negat ex Apofolorum traditione praferiptd Pa- 
fiha celebrare y atque ideo ( dicam pace fud ) procaci- 
ter in Stephanum invehi Firmilianum y libera fronte 
judaiz,a»tem cum Aiontanifiis ac Quartodecimanis d 
^ Romana Ecclefid condemnatis. 

0n». Pe Bafilio Magno Spoodanus : (dj Occidenta- 
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iesfMpercilii &faj}fis accufrvit , nte non infiitU nt~ 

^ne erroris, £t paucis interieris; Occidentales tjsei 
nollent cum Orientalibus tres hj/pofta/esinTrinkatedb- 
cere, epeodea vox apud eos Jubftantiam figni^caret^ 
ab ii/dem Orientalibus hare/ts infimutati jfunt. Oc- 
cidentalium autem nomine deHgnari prxeipu^ Ro- 
manum Praefulem Damafum certiffimum eft, & fuo 
loco patebit. 

Paulo plenius Chrift. Lupus: (e) xin filus Jlne {t) Uf, 
generali Synodo Romanus Epifeopus in decidendis fidei ^ 
Chriflian* quaftiombus Jit exjpeciali Spiritus S. adfi. 

Jlentid judex infallibilis, ^ inter Latinos ^ Crocos 
contentio antiqua. Latinorum finfum lucide apud Syl* 
vejlrum Sguropulum exponit ycfephns Patriarcha 
Conflantinopolitanu0: Nobis Latini ab initio adfe- 
verarunt , quicquid per fe folus Papa decernit, ita 
iirmum ab omnibus excipi, aefi ab ^fo Deo pro- 
mulgatum humano generi promanaflet, Crocorum 
finfum 'ibidem exponit Joannes Paloologus ipfirum Im- 
perator, Definiant Latini inter fe quicquid velint^ 
at definitio Synodica non valebit, quam egodun- 
taxat fic intelligo, ut ea fola fit Sinodica definitio, 
quando utraque pars, & Latina, & Graeca Eccle- 
fia in unum idemque confenlerunt. Eandem ejuo- 
Jiionem Florentia apud fuos in oratione de complendd 
Ecclejiarum pace tranavit in utramque partem, acin- 
decifam reliquit, Venerahilis Befarion Afetropolita 
Ntcenus. Opinionem Croci haufirunt a S. Firmilia- 
no Cofareenjium in Cappadocik ylrcbiepifiopo claman- 
te, per S.Stephanum Pontificem datum in horejibap- 
tifina flabihentem adverfus S. Cyprianum laedi Chri- 
fiianum dogma , & Petrum ac Paulum beatos Apo- 
ftolos, quafi hoc ipfi tradiderint, infamari. Addi- 
dit de Romana Ecclefia, Eos qui Romae funt, non 
cainomnibusobfervare, quaefunt ab origine tradi- 
ta, &fruftra Apoftotorum auroritacem praetende*- 
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re, fcire quis etiam inde poteft j quod circa cele- 
brandos dies Pafchae, & circa multa alia divinae rei 
Sacramenta, videat apud illos effe aliquas diverfita- 
tes , nec obfervari illic omnia aequaliter , quae Hiero* 
fblymis oblerventur. Romanatn Ecclefiim^ tjuoi 
cumjiteheis non celebraret Pafcha , garrit ab Apoftolica 
tradit tone deviajje» Et Firntiliuno nimium adharens 
fuccef,rS. Bajilius de Occidentalibus Eptfcopis Marfel- 
Ium Ancjra in priiUd Galatia Afetropolitam a Sardi- 
cenfi Sj no io purgatum damnare nolentibus ^ fcnbitad 
S, Gregorium Naraanx^enum : Veritatem neque no- 

runt, neque dicere iuftinent, verum fallis opinio- 
nibus praepediti illa nunc faciunt , quae prius in Mar- 
cello patrarunt, nempecumiis, qui veritatem ipfis 
adnunciant, contendentes, ha^efim autem per fe- 
met ipibs ftabilientes. Eadem fieri addit ac eorum 
Antefignane, feu Patriarcha t uticjue Pontifice Roma- 
no. Et hinc Julianus Capuanus Epifeopus Pelagiana 
harefeos a fola Romana Ecclefia damnata refufettatori 
Goliathi (ignifer y & tjmpamfia^ uti ad generalem 
appellavit Synodum y itat(^ adGracos Ecclefia Patres, 
^uod nempe eorum quidam Romanam Ecclefiam non 
ejfe infallibilem Chrifiianarumquafiienum judicem ad- 
firmarent. 

Patentibus igitur Adverfariis non confenfit vetus 
Hcclelia in agnofeenda Romani Pontificis poteftate 
falli nefeiS. Ego vero inde hoc maximi momenti 
confec^rium deduco , quod ea confelfione in nihi- 
lum abeat quicquid Adverfarii huc ufque librorum, 
dilputationum, atque argumentorum effuderunt, 
ut iftam Romani Praefulis infallibitatem Chriftianae 
Ecclefiae obtruderent. Rcseftapertiflima. Sidif- 
fenferunt circa iftum apicem vetulti Patres, ut dif- 
fenfifle audimus , fruftra funt» & littus arant quot- 
quot alterutram partem firmare illorum teftirao- 
niis atque audoritaw allaborant. Confentiunt ete- 
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nim in hoc Adverfarii , ut doceant Patrum , nifi con- 
fentiant, audoritatem firmam non efle. Sic Ban- 
nes ; (f) Argumentum deduElum in rebus fidei ex 
uubieritate plurium Saniorum, reliquis y licet paucio-‘^^\ 
ribusy in contrarium flantibus ; (frin rebus qua ad fi- *»• ’ 

dem non pertinent concors omnium eonfenfusy proba- 
bilitatem afifierty non tamen frmitatem. Idem do- 
centes Alphonfum i Caftro, Driedonem, Staple- 
tonum } Gillium , Canum , Bellarminum , Gretfe- 
rum, Suarem, Filliutium, Martinonum, Alex- 
andrum, jam ante aliquot annos protuli in diflerta- 
tione de in/anabili Romana Eccltfia Scepticifmo An- 
glice edita, quibus addi poflunt Greg. ^ Valentia, 
Balizus, Scobarus, Gibbon, aliique non pauci. 

Cum ergo Patres diflentientes nihil probent, 
manifeftum eft otiofe admodum quxdam eorum 
teftimonia nobis opponi. Finge etenim & plura, 

& difertiora efle quim revera fint. Finge Vete- 
rum plerofque clar^, aperte, & totidem verbis te- 
fiari Pontificem errori obnoxium non efle. Nihil 
inde colligi adverfum nos poterit, & Jiccbk nobis 
ab iis falva fide diflentire. Idem dico de teftimo- 
niis Scripturae qu* nobis hac in parte opponuntur. 

Docent Adverfarii non licere Scripturam interpre- 
tari nifi juxta unanimem confenfum Patrum. Sic 
enim Pius IV. in profeflione fidei Romanae Eccle- 
fiae communionem ambientibus praefeript^ Item 
fiteram Scripturam juxta eum Jtnfumy quem tenuit 
& tenet fantl a mater Ecclefiuy cujus eft judicare de 
verofenfu , ^ interpretatione facrarum Scripturarum 
admtttoy nec eam unquam mfi juxta unanimem con~ 
fenfum Patrum acdptam ^ interpretabor. Cum er- 
go Patres in interpretandis Scripturae locis, qui no- 
bis opponuntur, non confentiant, manifeftum eft 
fruftra illos opponi, &cxiis difputari adverfus nos 
non pofle. Si£ uno verbo inoumera volumina con- 
' futai}- 
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futantur. Sic fcripta jam difflantur, & fcribendfe 
occurritur. 

Sed , ut verum fatear , ^ jperfuaderi non polTum 
ira in hoc argumento diffenhlTe veterem Ecdefiani. 
Primum enim cui credibile fkt revelatam Apofto- 
lis^Chrifto infallibilitatem iftam fuifle, tum ab 
Apoftolis tori Eccldi* traditam, Ecdefiam yer6, 
t)u* reliqua Apoftolorum dogmata tam pronS fide 
^jfcepit, inhocfoloitavariafle, ut pars illud admi- 
ferit , pars rejecerit ? Mirum nirfus diffidium illud 
lam diu durafle, & nullum ex conructiseJFc(5ris, pu- 
ta difputaricmes, rixas, fchifmata , anathemata 
peperifTe. Au^ores i Ilius libri, qui Fidfi ferpetHi- 
tasy infcribitnr, non potuilTe exiftimant vel mini- 
mum temporis fpatium praeterire, quocirca Eucha- 
riftiam adverfantes lententi* obtinuerint, nec jam 
'didi diffldiorum effeftus fe prodiderint. Quomo- 
do igitur capere poflcntEcclefiam tot leculorum de- 
curfu drea infoliibilitatem Pontificis diflemire po- 
tuilTe nullo relido eorum veftigio , qu* hujufcemo- 
di di (fidia comitari ac lequi folent ? 

Id eo difficilius mihi videtur, quddnon tam de 
fingulari aliquo dogmate, qu^m de communi dog- 
matum omnium normS ageretur. Solent et<?nim 
dTedifputationesde rebus Religionis, quo gravio* 
res, & majoris momenti, eo acriores. Qu* verd 
clTe difputatio gravior potuit ea , qu* circa ipfam fi- 
‘ dei regulam verfabatur ? Polito enim circa quodli- 
bet, faltem circa pleraque, ex credendis errore, 
redam elTe circa reliqua fidem nihil vetat. 
admifla femel prava atque obliqua fidei normS latifli- 
maquibufvis erroribus janua panditur. Adh*c de 
ifto apice difputandioccafio toties fe dabat, quoties 
prodibat aliquod Roman* fedis decretum. Quot- 
quot enim parere renuebant , eo ipfo caufasaperire te- 
nebantur, cur illius tribunalis fiipremara potella- 
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tem non agnofcerenc , nec prseceriri iftud , aut fllen- 
tio obrui potuit. Quare perpetuae efTe debuerunt 
circa ifliud argumentum difputationes, quae cum 
nullae appareant , nullum fuilTe hac de re veteris £c- 
clehaediffidium neceffeeft. 

Altera quoque caula praeftb eft, propter quam 
debeant Adverfarii hoc veteris Ecclefiac circa infalli* 
bilitatem Pontificis difiidium non agnofcere. Haec 
fcilicet, quod fi de illo conlliterit, nullam fuifie 
ab initio Ecclefiac in fide unitatem conflabit. Quo 
enim pado confpirare circa fidem cenfenda illa Ec- 
clefia ) quz ne quidem circa fidei normam confentit ? 
Cujus pars unam habet credendorum regulam, pars 
aliam ? Idque non femel , & breviflimo intervallo, 
fed perpetuo, & ^tertio faltem feculo ad noftrauf- 
que tempora ? 

Quid igitur, inquies, errarunt ne fupri addu- 
<&i Bellarminus, Baronius, Spondanus, Walem- 
burchii. Lupus, Sfondratus Comes, qui ignotam 
quibufdam ex Veteribus fuifle hanc Pontificis infal- 
libilitatem confefli funt i Haudquaquam. Iai6 
de longe pluribus id ipfum dici debuifTe fequenria 
oflendcnt. Sed eo necefTarid deveniendum , ut 
cum nec difTentire in hoc capite vetus Ecclefia po- 
tuerit, certumque fit eam in agnofeenda Pontificis 
infallibilitate nonconfenfifle, vel in abjicienda con- 
fpiraffe, vel eam in totum nefciifTe dicatur. 


OBSERVATIO III. 

Si^ui exVeterihus Pontificem errare nefiium putarunt, 
quod tamen non agnojeimus , non exijlimarunt id 
ad fidem pertinere, 

S uperiorem Obfervationemilluftransoftendi, nec 
con^ntire Veteres in agnofeenda Romani Prxfu- 
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lis inftHibilitate, nec diflentientes illam fufficienter 
comprobare. Demus tamen rem aliter habere » & 
vel confcntire in ejus gratiam Veteres, vel plero» 
ruraque judicium fufficcre. Inquirendum fupere» 
rit quo illam loco , five plerique, five omnes, ha- 
buerint. An probabilem duntaxat opinionem, aut, 
quod eodem recidit , ejufmodi dogma , quodfalva, 
atque illsfa fide negari queat, arbitrati funt ? An 
ad fidem ita pertinere cenfuerunt, ut non pofle ci- 
tra hatrcfim negari exiftimarent ? Fuifle etenim fem- 
per agnitam hanc eorum quae in Hcclefii docentur 
difiindionem nemo dubitat. 

Pofterius iftud Adverfarii non dicent- Primum 
enim fi omnia illa Veterum tefiimonia lufirentur, 
quae in gratiam iftius dogmatis proferri Iblent , quae- 
que nos ad calcem hujufce lucubrationis expenfuri 
xum Deo fumus, facili patebit nullum eorum efie, 
quo id quod dicunt, quodcunque tandem id fit» 
ad fidem pertinere, veldicatur, velinnuaturj tan- 
tum aheft ut omnia illud moneant. 

Ad haec fi iftud olim ad fidem pertinuiflet, ut 
pertinuiflet juxta Adverfarios, fi pertinere yetercs 
exiftimalTent, quidni etiamnum nodie pertineret? 
Quid apud Adverfarios frequentius quira ut de fide 
efle dicant quicquid efle Patres unanimiter docent? 
(a) FiS. Sic v. g. Filliutius , (a), Scobarus, (b), acBaf- 
‘"^^“•fsus, (c), enumerantes feptem gradus pcrtinen- 
eap.t. tium ad Catholicam veritatem , ajunt fextum eile 
earum veritatum quae unanimi confenfu Patmm 
cap. I . tanquam de fide proponuntur. Deinde fi iftud 
Veteres ad fidem pertinere putabant, tunc faltem 
verio fi- yer$ ad illam pertinebat. fi tunc pertinebat, 

dtt.n.x. etiamnum hodie pertineret? An decurtam 

fides eft ab eo tempore? Nonne adaufia potius in 
dies illa, quam imminuta, definitis fubinde variis 

dogmatibus, de quibus antea citra haerefim in ut- 
° ramque 
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ftimque partem difputabatur i Eflec ergo id nu nc 
de fide, quale tamen non effe, & dochflimi qui- 
nque confitentur, ut Bannes, Bellarminus, Vaf- 
quc 2 , Stapletonus, Du vallius, Tannerus , Wa- 
lemburchii, Layman, Boyvin, & negari non ali- 
ter potefl: , quini fi tota Romana Ecclefia haereti- 
cis, & quidem notoriis ac manifeftis, dcatereagno* 
Icatur. 

Rurfus Bellarminus & Walemburchii fijpri lau- 
dati teftantur Cyprianum, cui ignotam fuilTe Pon- 
tificiam infaliibilitatem agnofcunt, yiwper fuifle ha- 
bitum in numero Catholicorum. Semper i inquitiit 
quod obfervandum. Sfondratus vero quem GnU 
iU vindicAt^ Auftorem dicunt, id ipfum non afle- 
rit duntaxat, fed caufam etiam aperit, inquir, 
ijuafiionis tflius veritas de Ponttficts infalhbitate nondum 
eliquata declarata per Concilium univerfale fuerat. 

Porro quod ilU de Cypriano dixerunt, deFirroilia- 
«o , qui in imp^nanib hoc privilegio vehementior 
fuit, dici potuillet, quippe qui nobilem locum ia 
Graecorum Menaeo (emper habuit. DeBafilio, & 
reliquis Orientalibus, quibus eandem fentenuam 
Lupus tribuit , quin CathoBci habiti femper fuerint 
dubium imilum efi. 

Potefl: igitur tanquam certum fupponi , non exi- 
ftimafle Veteres hanc Pontificis infaliibilitatem ad 
fidem pertinere. Jam fi iBud admittitur, id pri- 
mum confirmatur, quod jam fupr^adrhonui, dif- 
flari prorfus quaecunque ex Veterum teftimonio cir- 
ca iftam quaeftionem argumenta petuntur. Agno- 
fcunt enim Adverfarii Patres, etiam conlentientes, 
errare pofle, nifi dogma, quod unanimiter tradunt, 
ad Ecdefiae fidem pertinere teftentur. Sic Suares. 

(d) tacet Patres^ vel Scholaftici in aliqua fententid^^^^^' 
conveniant^ non afferendo illam effe de fide, ftdjudi- 
ciHmfimm in cd proferendo * non facient rem de fide, 
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^«/4 fimper manent intra menfuram auEioritatis hu“ 
»»4«4. Martinonus; (e) Dt eorundem (Patrum) 
4* fidt Jifftnl fumptorum confenfu (tifltnguendum eft> f^el «- 
fiai i' nim loquuntur ex proprio fenfu, non a ferendo rem 
tanquam de fide, fed judicium fitum de ed proferendo, 
fff ftc non fiunt regula fidei , quta non habent infallibi- 
htatem in e^ neque tranficendunt humanam aublori- 
tatem intra quam ipfi fie continent , unde & in bis pe- 
eunt ab ahis corrigi fi errent. Long$ plures id ip- 

fum docentes in Diflertatione fupri indicata pro- 
fero. 

Si ergo confentirent Patres in afferenda Pontifi- 
cis infallibilitate , modo conflaret non afferi illani 
tanquam ad fidem Ecclefiae pertinentem , fperni 
poffet eorum au(floritas. Quid igitur exiflimandum 
cum diilentire illos hac de re ad minimum conflat? 
Et quae illorum ratio habenda? 

Hinc patet quim turpiter & fuo , & Leftorum 
otio abufi fint, quotquot hadenus in gratiam Pon- 
tihcix infallibilitatis laborarunt. Nihil efficaciter 
fieri potuit nifi tria demonflrarentur. I. Confen- 
liffe in agnofcenda Pontificis infallibilitate Veteres 
ad unum omnes. II, Infallibilitatem iflam» quam 
illi tanto confenfu agnoverunt , ejufdem generis ellc 
cum ea quam hodie Adverfarii defendunt. III. Non 
dubitaffe Veteres quin ea infallibilitas ad fidem per- 
tineret. Si duobus ex illis extra dubitationem po- 
fitis unum incertum maneat, nihil habemus. Fin- 
ge etenim plerifque infallibilitatem iflam agnofeen- 
' tibus paucos reclamaffe. Finge confenfiffe omnes, 
fed vel ampliorem, vel ardiorem, vel alterius ge- 
neris, qu^m hodie putetur , exiflimaffe. Finge 
eandem omnino agnoviffe, fed pertinere illam ad fi- 
dem non cenfuiffe, vel cenfentibus quibufdam a- 
lios reflitiffe. Falli omnes nihil vetuit. Quare 
duo ex illis tribus capitibus demonftraffe» unum o« 
’ ” ’ mififfe. 
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minfle, nihil aliud eft quilm oleum & operam luGf- 
fe. Quid igitur de iis dicendum , qui ne unum 
quidem ex illis tribusj non dico nuncprxlliterunr, 
fed ne aggrefli quidem funt ? Qui de eo ne cogi- 
tarunt quidem § £t ofHcio fuo aifacim facisfccilTe 
fe non dubitarunt, (i pauca quxdam paucorum te- 
ftimonia defcriberent , qux obtorto collo ifthuc tra- 
herent ? Nihilominus nugivendulis iftis nec T ypo- 
giaphi, nec emptores, nec Ledores, imb nec lau- 
datores defuerunt. Quid ad domandam humanae 
mentis fuperbiam excogitari aptius poteft? 

Sed e diverticulo in viam. Infallibilitas , qua 
de agitur, non efl: infallibilitas perfonalis, fed ju. 
diciaria, & in hoc unice (ita, quod citra erroris pe- 
riculum definiatur, quid ad fidem pertineat, quid 
illi adverfctur. Quifquis ergo hujufcemodi infal- 
libilitatcm Pontifici defert, eo ipfo fidei normam 
illum conflituit. Ac proinde fi Veteres errare ne- 
fcium eum putarunt, pro regula fidei illum necef- 
farib agnoverunt. Jam quomodo potuerunt fidei 
regulam exiflimare, fi ejus infallibilitatem ad fidem 
pertinere nequaquam cen fuerunt ? Cert^ fidei re- 
gulam ad fidem non pertinere prodigio fimile mihi 
videtur. Qyo enim pa<fto definitum dogma faciet 
de fide, id quod de fide ipfum non efl ? Sane 
quicquid fidei norma oflendit cfTedefide, ncceffa- 
rib efl de fide. Ac proinde fi Pontifex efl normji 
fidei, quicquid ille pronunciabitefTe de fide, tale re- 
penti erit. Jamquaratione Pontifex definitum dog- 
ma faciet effe de fide, fi ipfum non errare fides non 
docet ? Refte Martinonus. (f) Shmmus Pontia 
fex non pojfet nos obligare ad sredendum defide id ejuod difp. 9, 
definit ut diflum d Deo, nifi de fide ejfet ipfum habere^‘^’ 
potefiatem definiendi , ^ infallibilem affiftentiam Spiri- 
tus S. Similiter Rhodius (g^ Si non efidefide^uodgj/^. 
(Pontifex) fit infallibilis , ergo non eft de fide quod non 
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fallat tir, ErgoHts debeo credere id quod dicit ex /blk 
ejus auBoritate, 

Pugnat ergo cum ipfa rei naturi , & apertam con^ 
tradiftionem involvit, judiciariam Pontifici infalli- 
bilitatem tribuere, & nolle eam ad fidem pertinere. 
Quare Veteres, qui illam agnofeuntur nunquam fen- 
fiflTead fidero pertinere, ignorafle eam agnofcendt 
funt. 

Denique fi Veteres infallibilitatem iftam, &ve-» 
ram , & 1 Deo revelatam putarunt , mirum eft noli 
putafleefledefide. Quidni enim putarunt? Quia^ 
inquient Adverfarii , nunquam fuerat ab Ecclefia de*f 
finita. Audio. Sed praeterquam qu6d ii non femel 
baerefibus accenfuerunt varia dogmata nihilo apertius 
ab Ecclefia damnata , fcire pervelim , quare Eccle- 
fia ipfa hoc dogma non definivit, fi verum efle, & 
revelatum exiftimavit? An levis illi, & exigui mo- 
menti res videbatur fidei regulam habere caeteris o- 
mnibuslong^ aptiorem, utpote vivam & loquacem^ 
qua parte mortuas ac mutas antecellit, & femper prae- 
terea paratam, atque obviam, coque ipfo Conciliis 
long^ commodiorem , quae non femper habere Ec- 
clefia poteft, & fi illis fummopere egeat? Egocon- 
trl contendo , fi per veterem Ecclefiam fte- 
tit, quominus iflud elTet de fide, peflim^ de nobis 
eam eife meritam, dum id noluit, quod velle pro- 
culdubio debuit, & fi voluit, praeftare toties po- 
tuit. Ne igitur injurii in illam fimus, pratflat 
teri aliter eam hac de re, quilm Adverfarios, fenfif- 
fe, & rem ipfam nec veram , nec revelatam exifiU 
mafie. 
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Pontifices non habebantur olim fupremi librorum Tlico^ 
logicorum Cenfores. 

S uperiores Obfervationes videri cuipiam forti po- 
terunt quxdam quafi praefcriptioncs , & argu- 
menta nonnifi externa fuppeditare. Nunc in rem 
ipfam defcendemus. Hoc primo loco occurrit ^ 
qu6d nihil videatur ad infallibilem controverfiarum 
de fide judicem magis pertinere, qujlm ut habeatur 
fupremus librorum Theologicorum Cenfor. Ho- 
die ceni haec Pontifici poteftas ab omnibus defertur. 

De libris qui prodeunt quotidie decernit. Tertis 
Index librorum prohibitorum. Teftes extraordi- 
narias quxdam certorum librorum profcriptiones» 
quos moddM^/<;^ 0 , ur loqui amat, prohibet; mo- 
do propofitiones quafdam excerpit , quas damnat. 

Haede caufa nihil magu confuetumquiim lic novo- 
rum librorum feriptores, vel in libri fronte, vel ad 
calcem moneant, fe fua omnia Romanae Ecclefis, 
ejufque capitis Pontificis, judicio fubjicere. 

Si igitur eadem Veterum lententia fuit, idem ' 
facere illos decuit. Non fecerunt tamen, & diffici- 
le ertet exemplum aliquod proferre ejufmodi prote- 
ftationis, qux hodie tam crebra ert , & vix unquam 
omittitur. Negat fane Ambrofius Ansbertus, oda- 
vi, utortenditLabbxus (a), feculi Scriptor, quem- 
quam ante fe libros quos fcripferit Romani Praefulis 1' 
judicio fubjecifle. Sic enim ait in epirtola quadam -*”>’■ 
ad Stephanum Pontificem, operi in Apocalylinfiio^*"^* 
prxfixi, & qu* habetur in Bibliotheca Patrum no- 
viffimx Colledionis tomo XIII. Nuper in jtpoca- 
[jpfim Joannis det em edidi libms, (tr (juamjuam fuf. 
ficeret mihi tjuia fandarum Scripturarum tefiimoniis 
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ver<i fidei congruentibus roborati erant , ejuta fraceden- 
tium traElaterum fienfu vigebant , humilitati tamen 
meaprofpicienspetoutvefiro etiam decreto profuturi fir~ 
mi maneant ; quod videlicet nullum prater me altum 
tranatarem fectfiereperio , fednon ideo libertas fuccM- 
buit y quia humilitas femet ipfam libere profiraviu 

Sed en tibi aliquid obfervatione dignius. Ubi 
hodie Pontifex circa librum quempiam pronuciat , 
paretur ftatim. Ji ipfi qui infallibilem illum non 
putant ne hifcere quidemaudent, ut patuit quo tem- 
pore quinque propofitiones ex Janfenii Auguffino 
excerptae proferiptae funt. Subfcripferunt omnes, 
etiam cum demiffione fidei, faltem quoad jus, & fi 
circa fadum cavillati quidam finr. 

Non fic Veteres, Nec approbationem Pontifi- 
ciam, nec improbationem magni fecerunt. Augu- 
ilinidodrinam, faltem circa gratiam & liberum ar- 
bitrium , approbarunt f«p^ & folemniter Romani 
Pontifices, nominatim Innocentius I. Zozimus, 
Bonifacius I. Celeftinus, Hormifda, ut plurimi 
jam offenderunt, praefertim Henr. Noris in Vindi- 
ciis AugufHnianis cap. 6. Hxc praecipui Celeffini 
Hormifdae obfervandafunt. udugufi.num, in- 
Gtii. ■' quit ille (bjy fantla recordationis virum pro vita fudy 
atque meritis in nofird communione femptr habutmuSy 
nec unquam hunc finiflra fufpicionis faltem rumor afper- 
fity quemtanta f Cientia olimfuijfe meminimus y ut in- 
ter Aiagsfiros optimos etiam a meis fempir Decejjoribus 
haberetur. Bene ergo de eo omnes in commune /infe- 
runt y Ut pote qui ubique cunEiis ^ amori fuerit , & ho- 
nori» underejifiendum talibus y quos male crefeer e vi- 
demus, Hormifda vero in Epiff. ad Poflellorem : 
I>e arbetrio tamen libero ^ gratia Deiy quid Romana» 
hoc efi Catholica y fequaiur fervet Ecclefiuy licet in 
variis libris B,Augufiiniy ^maxime adProfperum (fr. 

. Hila- 
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Hilarium ahmde poffit cognojiit tamen in firiniis Ec» 
clefiafitcis capitula continentur (ffC. 

Atqui iflisnon obftantibus ab Auguftini fen> 
tentia multi magni nominis viri, in Gallia prsjefer- 
tim , libere & aperte difceflcrunt , librofque ad- 
verfus illam ediderunt. Iftos vero omnes in Eccle- 
{]£ pace & communione mortuos, & ne ab iis qui- 
dem qui errare putabant , fuilTe reputatos hxreti- 
cos, multis odendunc Voffius Hiftor. PeMib.VI. 
theC 18. & Lud. Du Pin tom. 4. Bibliothccx 
EcclcHafticx. 

Nihilo magis Romanam improbationem Veteres 
reveriti funt. Notitiam quandam librorum Apo- 
cryphorum edidit in Romana Synodo Gelalius Pa- 
pa, quxin hxc verba definit : Hac , efr omnia his 

jimilia non filum repudiata , verum etiam ab 

omni Romana Catholica Hpofiolica Ecclejid eliminata, 
atejue cum fuis auEl oribus , aubiorumejue fiquacibus, . . 
fub anathematis indijfolubtli vinculo in aternum confio 
temur ejfe damnata. 

Atrox fententia, fedqux non omnes terruir. 
Librorum illorum proferiptorum numero habentur 

I. Epifiola Jefuad Agbarum, & epifiola Agbari ad 
Jefum j II. Liber Canonum A poftolicorum ; III. 

Liber Pafioris. Atqui eos omnes libros permulti 
fiifceperunt, & in pretio habuerunt. Literasjefu 
adAgbarum, & Agbari ad Jefum Procopius, Eva- 
grius, Cedrenus, Theodorus Studita apud Nata- 
lem Alexandrum (c) Canonum Apoftolicorum (c) 
quinquaginta primos aliquanto poft fux collcftio-^ 
ni Dionyfius Exiguus inferuit , omnes vero indif- 
criminatim admiferunc Synodi Trullana, Nicxna 

II. & odava Oecumenica , omnisqueadeoGrxea 
Ecclefia, & quod obfervandum , omnemque o- “ 
mnino exceptionem excludit, tres illx Synodi ca- 
nones ifios admiferunCy non tantum ut probos, re- 
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fiofque, fedut Apoflolicos. Hennae denique Pa« 
ftorem furcepenint praeter Veteres Elias Cretenfis, 
Nicephorus Calidi, Valafridus, Strabo, Hono- 
rius Augudodunenfls , AnadaHus Bibliotheca* 
rius. 

Aliud adhuc fuppeth in rem nodram apertius. 
Septimo feculo Julianus Toletanus librum fcripfe- 
rat, & Romam tranrmifcrat. Reprehendit in eo 
nonnulla Benedidus II. hoc nominatim , quod 
dicerentur ede tres in divinis fubdantis , quodque 
voluntas voluntatem genuideadereretur. Rem de- 
tulit ad Concilium totius Hifpaniae Prima^ulianus, 
& pod accuratum examen Orthodoxus ede pronun* 
datus ed prolixo decreto, ex quo paucula tantum 
libabo. Relatis Ambrodi , Augudini, Cyrilli, 
Fulgentii idem quod Julianus docentium temmo- 
(d) c»n- niishxc addunt (d). QuosqaU celebres in ttto orbe 
XF, ' DoHores ferUu EccUjiarnm votn fercenfeant i non. 
iUis efl fuccenfendnnt, fid potius fstcCHmbendMm,quui 
omne quod contra illos fapitur, a reila fidei regula ab- 
horrere fentitur. Et pod pauca : Jam vero fi pofi- 
hac &ab ipfss dogmatibus Patrum, quibus hac proba- 
ta funt, in quacunque difientiamus,non jam cum ilUt 
eft amplius contendendum , fed majorum direSlo calla 
inharentes veftigiis erit per divinum judicium amato- 
ribus veritatis rejponfio fublimis , etiamfi ab ignoranti- 
bus amulis cenjeatur indocilis» Qui fic adverfus Ro- 
manum judicium reclamant, ii profedd certum il- 
lud , & infallibile non putant. 

(#) ‘Bjr. Videntur idi quidem Boronio (e), ac Marianae 
( O modum exceffide , & Benedifto paulo li- 
centius infultade ; fed ideo videntur quia uterquo 
de illis, non ex Veterum lententia, fed ex ho- 
diernis moribus, & praeconceptis opinionibus, ju- 
dicium fert. Nec quaeritur profedo quid de To- 
letanis Patribus Baronius vel Mariana cenfeat , fed 

■ quid 
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quid de Romano Pontifice veteres illi Hifpani exifli- 
marenc. Ego long^ aliter quam Baroniura ac Ma- 
rianam renfifTe illos inde colligo, quod Benedido 
tam conftanter refliterint, ejufquecenfuram tam a- 
cerbe confutarint. Addo idem fuifle aliqnanto p6fl 
Roderici Toletani judicium , idem velipfius Bene* 
didi, (i Roderico credimus, vel potius Sergii, (i 
Marianae. Sic enim ille (g). £;*j(Egicae Regis j 
tempore librum de tribus Jubjl antiis, quem dudum 
Romam mifirat Primas Sauilis^musyuUanus, minui 
caute, NB. trablando Benediblus Papa Romanus in* 
dixerat reprobandum, eb id , quod voluntas genuit 
voluntatem. Sed S, yulianus veridicis teflimoniis in 
hoc Concilio adexaUionem prafati Principis per oracu- 
la eorum, qua Romam tranjmi/erat, verum ejfefirma*^ 
vit, apologeticum fecit , S" Romam mifit perfuos 

Legatos Presbyterum, Diaconum, & Subdiaconum, 
viros eruditifimos, in omnibus Dei ferves, & in 
divinis Scripturis imbutos, cumverjibus etiam accla- 
mat orus, fecundum qued & olim tranfmiferat de lau- 
de Romani Imperatoris. Quod Romanus Pontifex 
Beneditius digne tfr pie fkjcipiens cunblis legendum in- 
dixit, atque Imperator acclamando , Laus tua Deus 
in fines terrae, leSlum faptus notum fecit. Qui (fr 
refcriptum Domino Juliano per fupra fatos Legatos 
cum gratiarum aHione , ^ cum honore remi/it, & 
omnia quacunque fcripfit jufia pia ejfe depromp^ 
fu. 


OBSERVATIO V. 

Sacrorum librorum canonem a Romanis Pontificibus 
fixum veter utu plurimi non admiferunt, 

N ihil efi in quo luculentius fefe exerere pute- 
tur Romani Pr^ulis potefias fumma, qultn 

in 
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in atHgnando librorum lacrorum accurato canone^ 
Quare Gregorius VII. in fuo Didatu ita pronun- 
ciat. Quod nullum capitulum , nullufque libera ca- 

dic Calpen Hs (a) Quic<juid credimus y inquit, t/f/ 
ex Scriptura, /vel Tradttione, vel definitione Eccle~ 
Jia, omne id credimus quia credimus revelatum ejfe 
Pontifici , & quia a Pontifice admittitur ut canoni^ 
cum , vel traditum divina traditione. Lupus vero 
■ id ipfum multis confirmat in Scholis ad Didatuna 
Gregorii. ^ 

Atqui longe alia veteris Ecclefis ' mens fuit. 
Exilfimant nonnulli Romanorum Prsfulum primum 
Damafura fuifTe, qui Canonem decreto fanciverit, 
plures Innocentium , quidam etiam Gelafium. At- 
qui non tantum ante Gelafium , vel Innocentium, 
fed etiam ante Damafum, fuum canonem habebant 
omnes Ecclefix, & multi etiamnum hodie fuper- 
funt iflis Pontificibus vetuftiores facrorum libro- 
rum Catalogi. Non ergo cum Gregorio Veteres 
illi fentiebant. 

Sed quod long^ gravius efl , etiam pofl edita 
Pontificum decreta admifTos ab illis libros non pau- 
ci rejecerunt. Primum juxta Baronium Damafus 
P. vulgavit. Sic enim ait (^h). Ante Innocentium 
•'Si- ext at decretum R omani Concilii , quod ad damnandam 
harefim Apolltnarisefl celebratum JubDamaJo Roma- 
no Pontifice, ubi novijfimo loco alium efl de libris Ca- 
nonicis in h<ec verba: Item didum eft. Nunc vero 
de Scripturis divinis agendum efl, quid univerfalis 
Catholica redpiat Ecclefia , & quid vitare debeat. 
Incipit ordo Veteris Teftamenti. Liber Genefis 
&C. Inferius vero in ordine Novi Teftamenti inter E‘ 
piflolas Pauli recenjita habetur epiftola ad Hebraos his 
verbis : AdHebrxos una. Habentur hac in Collec- 
tione Crefconiand omnium antiquijfimd , atque verijft- 
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ma, ^ in nofiro codice y antiquitate nemini cedst, 

ponitur pagina ducentejima trigefima quinta. 

Decretum illud Damafl plenius delcriptum vi- 
dere, nec Serario (c), nec mihi adhuc licuit, etfi (c) *r. 
Binii , Labbaei , & Baluzii Concilia , Holftenii 
Colledionem Romanam , necnon Voelli ac Juftelli*- i**e>^* 
Bibliothecam excuiferim. Nullus etiam occurrit,'^ 
fiveexvetulHs, live exrecentioribus, quivifumfi- 
bi innueret. Monet duntaxat Baluzius notis ad 
Servati Lupi epiftolam 128. & ad Antonii Augu- 
flini Dialogos pag. 444. vifuro a fe beneficio Lu- 
cas Dacherii vetufiifiimum Dionifianae colle&ionis 
codicem, in quo decretum illud de libris Canonicis 
& Apocryphis, quod Gelafio tribui folet, Dama- 
fi fuifie dicebatur. Unde colligit Damafum fortaf- 
fis primum omnium de hujufcemodi libris publici 
BatuifTe, deinde ver6 GelafiumrenovaiTe decretum 
Damafi, illudqueauxilTe eorum audorum nomini- 
bus , qui pofi Damafum vixere , quae dodillimi 
ri conjedura fuaprofedo probabilitate non caret. 

Utut fit quandoquidem ipfum Damafi decre. 
tum nemo praeter Baronium reprasfentat , ifte vero , , 
decurtatum duntaxat profert , non polTum ego ex • 
eo fat firmiter difputare. Nihilominus tamen duplex 
exeo, qualecunque fit, argumentum nedo. Prius 
ita habet. Vel is quem Baronius illic exhibet fa- 
crorum librorum Catalogus idemeft cum Innocen- 
tiano & Gelafiano, veldiverfus. Si diverfus , uc 
vehementer fufpicor, quidni enim plcn^, vel hic, 
vel alibi Baronius retuli^et, fi ipfius caufae favilTet? 
fi, inquam, diverfus, fpreverunt illum quotquot ‘ 
rejedos ab eo libros admiferunt , quales multi pro- 
culdubio fuere. Nullus etenim inter libros illos efi, 
quem non aliqui admilerint. Vetat tamen Dama- 
fus alios admitti , qu^m quos ipfe commendat, 
quandoquidem aperire fe profitetur quid uni- 

ver(a« 


Observationf,* generales. 
verfalis Ecdefia Catholica recipiat i quid vitare de- 
beat. , • « 

Siidemeft ille Catalogus cum Tnnocentiano & 
Gelafiano, & comprehendit Tobiam , Judith, Sa- 
pientiam, Ecclefiafticum, Maccabaicos, aliofque 
libros, quos& Jud*irefpuunt, & nosnon admit- 
timus, tunc fpretum & proculcatum eft illud Da- 
mafi ftatutum ab iis omnibus qui libros iftos abjece- 
runt, quales Bafilius , Gregorius Nazianzcnus . 
Amphilochius, Epiphanius, Leontius, Datnafce- 
nus, Nicephorus Patriarcha, Graeci, ex Latinis y«- 
Hieronymus, Ruffinus, Auftor Libri de mira- 
bilibus Scripturae , Gregorius I. aliique, qu^ af- 
fatim dabunt Rainoldus, Calixtus , praecipue ve- 
ro Cofinus. 

PoHerius argumentum indedefumo , quod c- 
piftdam ad Hebraeos i Damafo admitti Baronius 
ipfe tcftetur , Apocalypfin vero i Romanis fem- 
per fulceptam , & Hieronymus teftetur, &rescer- 
ta (it. Atqui utramque multi abjiciebant , illam 
Latini, iftam Graeci. Audiatur Hieronymus. II- 
(d) Hier, ludy inquit (d) , noflris dic endnm eft htvtc epiftoUmy 
*L'n^V infcribitttr ad Htbraos , non fotum ab Ecclejtis 
orientis , /ed ab omnibus Trtro Ecclejtis , ^ Graci 
fermonis fer iptor ibus , quaftPauli yipoftoli fufeipti li- 
cet pleritjue eam velBarnaba, vel Clementis arbitren- 
tury & nihil interejfe cujus Jit y cum Ecclejiaftici viri 

Jiti & (juotidieEccleftarum lellione celebretur. Q^d 

p eam Latinorum confuetudo non recipit inter Scrip- 
turas canonicas y nec Gracorum quidem Ecdefia jdpo- 
calypfimjoannis eadem libertate fujcipiunt y ^ 
nos utramaue fufcipifttus. Et in commentarHS in 

Efaiam (t). Paulus jlpoftolus in epiftola ad Hebraos, 

quam L.etina confuetudo non recipit. Et in eodem 

opere Cg). In epiftolk quaadHebraosinfcribitury li- 
cet eam Latina confuetudo inter canomtat Scripturas 

non 
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MOH recipiat, £t in Zachariam (h). Si tamen iM{h)tim 
fufcipienda epifiola G racarum au^orttatem Latina 
gua non refpuit. £t in epiftoldadPauIinum. 0^4- 
va enim ad Htbraot d plerifque extra numerum pa^ 
nitur, 

£(l autem obfervatione digniiEmura hsc> quae 
ex Hieronymo defcripti Damaii decreto poderiora ■ 
effe. Refert illud Baronius ad annum 37 quo 
tempore vix quicquaro Hieronymus fcripferat. Ple- 
raque ejus opera pofleriora funt, nominatim Com- 
mentarius in Ifaiam , ipfo expugnatae urbis tempo- 
re, atque adeo 3^. poft annis fcriptus. In illo u- 
men , ut vidimus , teflatur Hieronymus epiflolam 
ad Hebr^os Latin 3 confuetudine non recipi, & inter 
canonicas Scripturas non computarL Nihili ergo 
tunc temporis fiebat illud deaetum. 

Quoniam autem Bai-onius lapfuminhoc Hie- 
ronymum contendit , age alterum illi teftem , 
quidem locupletifiimum , adjungamus. Hic Au- 
guflinus erit, qui duobus poli icriptum Hierony- 
mi in liaiam commentarium annis, atque adeo diu 
poli Damafi Synodum, in libris de peccatorum me^ 
ritis drrtmiffione haec ait (i), ^d Htbraoi epifioUt^’^) 
quanciuam nonnuUts incerta fit , tamen quoniam 
quofidam huic nofira de parvulorum baptifmo fenten~. 
tia contraria fintientesy etiam ifiam quibufdam opiniom 
tubus Juts tefiem adhibere volutjfe, magtjque me mo^ 
vet auQoritas Ecclefiarum Ortentalium , qua hanc 
etiam m canonicis habent , quanta pronobss tefiimonia 
contineat advertendum efl. 

Haec ille, in quibus tria oblnvanda. Primum 
Augultini tempore, atque adeo poli Damafi (^tem 
judicium , apud quofdam incertam adhuc fuiffe e- 
pillolae ad Hebraeos audoritatem , quod intoleran- 
dum fan^, fi tunc conflabat Romanum Pontificem 
indeficientis judtcii privilegio gaudere. 11. Augu- 

ftinum 
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iHnumhanc iflorum fementiam haudquaquam uc 
abfurdam , nedum ut hsreticam j vel fchifmaticani 
rejicere, quin potius huic dubitationi ita deferre, 
ut niii ab ipfis Pelagianis , adverfus quos difputat, 
admifla haecepilfola fuifTet, abdenturum fe ab ea 
proferenda innuat. III. Denique obfervandum, 
Auguffinum , qui eo inclinat , ut epiftolam elfe 
canonicam putet, prxcipuum fu® fententiae firma> 
mentum, non in Romanx Ecclefis fenfu, non in 
Damaii judicio , fed in Orientalium Ecclefiarum 
confenlione collocare. Magis, inquit, me movet 
attHoritas Ecclefiarum Orientalium, Hoc autem non 
aii imprudenti, & incogitanti excidilTe, fed con- 
flantem ejus fuilTe fententiam , ut minorem non 
putaret Orientalis Ecclefi®, quJim Occidentalis, 
auftoritatem, infr^ cum (bono Deo patebit. 

Hoc quoque obfervatione digniflimum , non 
cantum in canonicarum Scripturarum album relatam 
si Damafo & Innocentio hancepiflolam, fed etiam 
Paulo Apoflolo adfcripram & vindicatam , & ni. 
hilominus aufum non elfe Auguflinum illam huic 
Apoflolo tribuere, etiam libris poft obitum non 
/ tantum Daroafi, fed etiam Innocentii, fcriptis,fed 
his duntaxat verbis laudare illam folitum ; Ineplflo~. 
la ad Hebraos legimus, Epiflola ejua efl ad He^ 
braos. Ad Hebraos epifiolam lege» Vide Enchir* 
cap. 58. & de prxdeft. SS. cap. 15. & cont. Jul. 
cap. 50. Nec aliter Hieronymus. Epiftola <]u^ 
fertur ad Hebraos, Relege ad Hebraos epifiolam Paulr^ 
^ve cujuficuncjue alterius eam ejfe putas. Hoc mi. 
rum profedo fi Damafum errare nefcium illi puta- 
W runt. Quare his perculfus Ch. Lupus (k) dicere 
GTu,yn. non dubitat falfatam elfe Innocentii ad Exuperium 
«». * 7 *cpiftolam, & fcripfilTe illum non ut nunc habent co. 
dices , Omnes Pauli Apofioli epifiola quatuordecim » 
&d, PmiIs apofioli epifioUtrcdcfim, idque ^Dio- 

nyfio 
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riyfio Exiguo faftum contendit , ne Gelafius ab 
Innocentio diffidere videretur. Sed prajterqusini 
quod ejufmodi errores abfque veterum codicum 
nibfidio fingere non ita licet, quid Damafofiet, ^ 
quo , ut vidimus , id ipfum fiatutum jam antea 
fuerat ? 

San^ nullum fuifle , five ^ Damafo , five ab 
Innocentio, five I quocunque alio editum facro* 
rum librorum canonem, cui neceflario adhaerendum, 

& k quo ne latum quidem unguem difcedere Jice 
ret, Auguftinum agnovifle vel inde patet , quod 
ubi Leftorem Chrifiianae doftrina* ff udiofum quafi 
manu deducere aggreditur, ficait (})• In canonicis 
Scripturis Eccleliarum Catholicarum (juam plurium Chriji. * 
aulioritatem fequatur i inter quas fane tlU f 8 * 

jlpofiolicas fedes habere , (jr epiftolas accipere merue- 
tunt. Tenebit igitur hunc modum in Scripturis can$‘ 
fticisy ut eas qtu ab omnibus acctpiuntur Eccle/iis Ca^ 
tholicis praponat eis quas qttadam accipiunt. In eis 
vero qua non accipiuntur ab omnibus , praponat eas 
quas plur es gravior e fque accipiunt eis quas pauciores^ 
minorifque auEloritaiisj Ecclejiatenent. Si aut em a^ 
lias invenerit a plunbus , alias a gravioribus habe- 
ri y quanquam hoc facile inveniri non poffity aqualis ' 
tamen aubloritatis eas habendas puto. 

In his multa obfervanda. Primhm nullum 
Auguftinoagnofci omnino certum atque irrefraga- 
bilem facrorum librorum canonem, qualem efleAd- 
verfarii volunt eum quem Romanus Praefui audo- 
ritate fua firmavit. Si quem enim hujufmodi agno- 
viffiet, ab iftis quae retuli fcribendis fibi proculdu- 
biotemperalTer. Obfervanduminfuper neutiquam 
illum putafleeflTe in his Romanae Ecclefi* necefiarid 
adhaerendum. Si enim ita exiftimaflet , quorfum 
tot ambages ? quorfum tot cautiones & monita ? 

Uno verbo expediri res poterat , & nihil aliud di- 

C cen* 
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cendum y qu^m fequendam in omnibus Roman* 
Eccefiae fidem atque fententiam. Denique fi Apo- 
fiolicarum Ecclefiarum y quae illis temporibus erant 
plurimae , unam , puta Romanam, errare nefciam pu- 
tafTet, reliquas omnes, etiam confentientes , errori 
obnoxias, quae hodie eft Adverfariorum fententia > 
illius judicium reliquarum omnium fententiae pro- 
culdubio praeponderaret , & nulla fingi aequalitas 
pollet inter auctoritates duas, quarum una mer^ hu- 
mana eflet, altera divina; una fallibilis , altera in- 
fallibilis. Atqui par & aequale elTe Auguftinus pu- 
tat; hinc celeberrimarum quarumque ex Apoftoli- 
cis Ecclefiis , atque adeo Romanae, illinc reliquarum, 
miniis quidem celebrium, fed aliquanto plurium, 
auctoritatis pondus. St alias y inquit, invenerit a 
plurihnsy altas a gravioribus haberi , aqualis auEto- 
ritatis eas habendas, puto. Si v. g. libro cuipiam Ro- 
mana Ecclefia faveat, fiHierofolymitana, fi Antio- 
chena ex Apoftolicis celeberrimae illi alTentiantur ; 
alteri contra adhaereant Corinthiaca, Philippenfis , 
Ephefina, Coloflenfis,ThelIalonicenfis, uno ver- 
bo reliquae omnes Apoftolicae, quarum nulla fortd 
cum tribus illis eft comparanda , fed cum dignitate 
fingulae cedant , univerfae numero vincunt , aequa- 
lem eflevult Auguftinus duorum illorum librorum 
autoritatem. Abfurde profeto, & ridicule, li 
Romana, velfola, errarenequit, reliquae, & fin- 
gulae feorfim , & conjuntim omnes , hallucinari 
facile poflunt. 

Sedut ad propofitum revertar, Apocalypfim 
Damafus libris facris accenfuir. Graeci tamen, ut 
jam ex Hieronymo audivimus , illam abjiciebant. 
Non exiftiraabant igitur Romani Pontificis judicio 
neceflario ^cquiefccndum , ut exiftimaflent procul- 
dubio, fi non errandi privilegium illi attribuiflent. 

Nec eft quod dicas ignotum hoc Damafi judicium 
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Graecis fuilTe. Nam praeterquam quod hoc parum 
credibile videtur, fi verum id eflet, plus Advcrfa- 
riis noceret quam prodefler. Sic enim pateret non 
fuifle exifiimata Romani Pontificis judicia certam 
fidei normam , quandoquidem quaenam ea eflcnc 
inquirere celeberrimi quique dedignarentur. 

Haftenus ex foloDamafo difputavimus.Nunc 
ad alios progrediendum;. Poft Damafum Innocen- 
tius librorum canonicorum catalogum Exuperio ^ 
propofuit. Sed tam titubanter locutus eft , ut fi 
quisillum ex cathedra pronunciafle negaret , nihil 
fuppeteret quoillum convinceremus. Prasftat igi- 
tur ad Gelafium devenire, qui & in Synodo, & 
multo afleverantius pronunciat. Is Sapientiam, Ec- 
clefiafticum, Tobiam, Judith, Maccabaeos cano- 
nicis libris accenfet, & ex eorum numero effe te- 
ftatur, ijMos fanEia (fr Catholica Romana 'Ecclejiafaf- 
cipity ^ veneratur» 

Atqui multi funt qui fequentibus temporibus, 
vel omnes illos libros , vel plerofque rejecerunt* 
Quofdam fpeciminis inftar proferam. Caffiodo- 
rus (m). Sciendum efi plane S. Hieronymum ideo di- 
verforuin tranjlaiiones legijfe , at^ue correxijfe , eo 
quod auEloritati Hebraica nequaquam eas pe^piceret *** 
conjonare, Unde faElumefl ut omnes libros fateris 
TeSiamenti diligenti cura in Latinum fermonem de He- 
brao fonte transfunderet t (fr ad viginti duarum lite- 
rarum modum t qui apud Hebraos manet competenter 
adduceret, per quas omnis fapieni ia difeitufi 
moria diElorum in avum feripta fervatur. 

Leontiusdefedisad. Ppus quam feElqs at- 
tingamus t libros abEcclefa receptos recenfeamus,..,., 
laeteris (Scriptura?) Libri funt xi- Quibus, &: iis 
qui ad Novum Teft. pertinent recenfitisjhaecaddit: . ^ 

Hi funt hbri incanonem recepti in Ecclefiditum vete- = 
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re , tHTn novk : E quibus omnes illos prijios Htbr^i reci^ 
pisent. 

(n) G«jr. Gregorius I. Maccabaicos citaturus, fic prae- 

I.injob. fertur (n^. De qua re non inordinate agimus ^ Ji exii- 
iap.il'. brisy licet non canonicis t fed tamen ad adificationem 
EccleJtaeditiSy tejltmonium proferamus. 

Damafcenus poftquam monuit efle ii» libros 

(o) D<««. Veter. Teft. haec addit (o^. Uotvd^iroe autem , hoc 

ffi Sapientia Selomonis, & Sapientia Jefu filii Sj- 
rach.... t amet fi alioqui praclari elegantes libri 
finty non tamen aliis adnumerantur , neque in arca 
fili erant, 

Beda de fex aetatibus mundi. Huc ufque divina 
Scriptura temporum feriem continet. Qua autem pojl 
hac apud JudLtos funt digefia^ de libris Maccabao^ 
rumy & Jofepht atque j^fricani /criptis exhiben- 

tur, . 

Poteram longe plures addere. Sed fufficient 
ifti ut pateat ne Galafii quidem, nedum Damafi, aut 
Innocentii decreto omnes paruifle. 

*Vi • . ■■ '** 

• ' 

OBSERVATIO- VI. 

Veteres exiflimdrunt Concilia Oecumenica ad compo- 
nendas, qua circa fidem orirentur , lites nece/fa- 
ria. 

N ihil, mea fentcntia, clarius oftendit ignotam 
Veteribus fuiffe hanc,dequadifputamus, Ro- 
mani Pontificis poteftatem errare nefeiam , quim 
quod ad cpm primendas haerefes Concilia Oecumeni- 
ca neceifariaefle putarunt. Nam ut fapienter Erafi- 

(»)£«/. mus. • (i) Si verum ejl quod quidam ajfeverantj Ro^ 

w.’ 39.’ tnanum Pontificem errore judiciali non po/fe unquam 
errare , quid opus generalibus Conciliis ? Qssid opus in 

Con^ 
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Concilium dccerfere yurifconfuUos ac Theologos crudis 
tos, (i fronuncians Qji non potejl ? Sane nuiil reftac 
mioni magis repugnans fingi poteft, qu^m fi quis 
immenfis fefelaboribus excrucier , ingentefque de- 
voret moleftias, ut illud obtineat , quod faciliore 
via, & minus operofe obtinere pariter poflit. Ne- 
mo tritum illud veriverbium ignorat, Fruflra. fit per 
plura, ^uodpottfi fieri per pauciora. Ac proinde fi 
Papa errandi periculo non fubjaceat, nihil ftulrius , 
nihil infipientius foret, quam ad dirimendasde fide 
controverfias Oecumenica Concilia congregare. 

Revera major eft ejufinodi coetuum cogendo- 
rummoleftia, qu^m ut verbis exprimi queat. Mit- 
to itinerum labores, quibus fefe Epilcopi aetate ut 
plurimum proveftaexponantnecefieeft. Mitto lo- 
corum difiantias, navigationum pericula, fumptus 
immenfos, caeteraque id genus, quae levia non efle 
omnes fatebuntur. Pluris facio Ecclefiarum fuis 
Paftoribus orbatarum triftem & deplorandum fla- 
tum. Pluris quoque impetrandi Principum con- 
fenfus inviftam faepenumero difficultatem. Pluris ^ 
denique rixarum ac jurgiorum inter ipfos Synodi 
Patres fcandala, fadionum pericula , aliaque id ge- 
nus , quae Chrift. Lupo anfam dederunt vocandi * 
Concilia extremam defperati mali medelam, aefub- 
jungendi ; (b) Extrema veraciter medela. Gene~ (b) 
ralem enim Synodum fieri nonpojfe fine omnium Eccle- 
fiarum turbatione feribitad Sanatum Leonem Pontifi- 
cem S, Flavianus Con/lantinopolitanus Epi/copus, idea- 
t]ue fine gravijfimd necefiitate non faciendam adThco- 
philum Alexandrinum S. Ambrofius , ^ ad Gratia- 
num A. Synodus Acjuilegienfis. Per nimias d Con- 
fiantip A. coalas Synodos, ^ Romanam Rempubli- 
cam , cjf Chrifiianam Religionem fuhnervatam afiir- 
ntat etiam homo Gentilis Ammianus Marcelli- . . 
nus’ / X \ 
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Sed moleftiae illae ac incommoda nihil funt pr* 
ingenti periculo, cui ipfa fidei ac veritatis caufa, ac 
proinde Ecclefiae falus, & rerum fumma , SyncH- 

dorumindidioneexponiturdumtantarumlitiumde- 

cifio inexploratis plerumque , femper errori ob- 
noxiis, Judicibus parum tuio^ac proinde fat impru- 
denter creditur. Fieri enim facile poffe pleriqueAd - 
verfariorum contendunt, ut Concilia, quantumvis 
numerofa, errori patrocinentur , quo cafu ingens 
fore fcandalum, & Suares alicubi obfervat , & o- 
mnes vident. Quale v. g. fcandalum fuiffet fi Con- 
cilium Nicaenum I. fecundum Arium pronunrialTet, 
fi Conftantinopolitanum Macedonio, Ephefinum 
Neftorio, Chalccdonenfe Eutycheti, aliaaliis hae- 
reticis faviffent, idque non vi ac dolo, quemadmo- 
dum in Ephefino II. olim contigit, fed errore , E- 
pifeopis, vel omnibus, vel plerifque, haereticorunx 
argutiis, vel alia quapiam ratione in fequiorem par- 
tem adis, quod fieri poffe Adverfarii non negant. 
Quare non immerito, fuisfaltem hypothefibus fat 
(e) CfB. congruenter, Cellotius [c]. SafienuJJimi 
dc^ Hier, conventus femper timuerunt , jamqtte experimttr 
(af, 10. optimum effe illis non indigere i proximum j qudmrit- 
rtjfime . * 

Haec omnia , fateor, fubeunda ac devoranda ef- 
fent,finon alia confervandae veritati via pateret. Sed 
lui .. quid bonae menti magis adverfum fin^ poteft, quim 
in illam difficultatum, incommodorum, ac diferi- 
minum abylTum fe praecipitem dare ', dura vitari 
tanta facilitate poteft unum confulendo Pontificem, 
femperin cathedra Petri fedentem, femper oracula 
Synodorum decretis non minus certa fundere para- 
tiffimum? Uno verbo nihil mihi verius videtur , 
qu^m quod eruditus quidam Anglusnonita pridem 
dicebat; (d) Ipfam Conciliorum cogendorum mole - 
ait a voce clamare infanivijfe omnes ak mino Chri^ 
> 1 ,' ’ ftmos^ 

Di .. 
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flianos \ fi ^ fihi , c$* omnibui tantam creandam mo- 
le/fiam putajfent^ decreti obtinendi causa, cjuod nullo \ ) 

coabtoConctlioab anbloritate Papa obtineri potwjfft, fi 
idem valere creditum omnibus ab initio fuijfet. 

Vel eo igitur ipfo quod non obflantibus hifce 
incommodis Concilia fat frequenter Veteres habue- 
runt, frequentius adhuc optarunt, aperte teftati 
funt necellaria illa (ibi videri. Qua in parte obfer- 
vandum eorum numero, qui Concilia 8c peterent, 

& optarent , eximendos liaudquaquam effe ipfos 
Pontifices, qui non ut hodierni illa metuebant & 
refugiebant, fed ab Imperatoribus enixillime pete- ) 
bant, ut Julii, Liberii, Leonis, aliorumque cx- 
emplis conflat. > •' ' 

Sed hanc effe fuam mentem apertius adhuc Ve- 
teres profefli funt , palim dicentes videri fibi Con- 
cilianeceiTaria, non quidem ubiageretur de jam da- 
mnatis haerefibus, fed quoties novae emergerent , - 
praefertim fi res effet ardua & difficilis. Ssepe hoc 
monet Auguflinus, praecipui quoties de validitate 
baptifmi ab haereticis collati verba facit, quam quae- 
flionem etG ^ Cornelio & Stephano definitam , 
negat ante plenarii Concilii fententiam eliquatam 
fufficienter fuifie. Quaftionisy inquit, (e), hujus 
objeuritas prioribus Eccefia temporibus ante fchifma de h^pt. 
donati magnos vtrosy ^ magna charitate praditosPa- 
tres Epifeopos , ita inter fe compulit falvd pace difi 
ceptare , & fluEbuare , ut diu Conciliorum in fuis cfuU 
bufcjue regionibus diverfa fiat ut a nutaverint , donec 
plenario totius orbis Concilio , ejuod Jal uberrime'' fen- 
tiebatur, etiam remotis dubitationibus firmaretur. Et 
alioloco (f). // 0 C, inquit, debapti/mo ptecresfamusi^i^ 
quoduniverfa Ecclefia d facrilegio fchtfmatis remota^t-^^’ 
cufiedit. In (jud tamen fi aiiudalii, aliud alii ad-^ 

huc de iftd (juafiione falvd pace /ent irent, donec uni~ 
verfali Cotieilio unum aliquid eliquatum fincetumque 

C 4 p/4- 
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flacHiffet, humant infirmitatis errorem excufaret cha~ 
{%) Uem tttas unitatis. Alibi rurfus ^g) . nos tale alitjtttd 

^**^^^^**^ ajferere , nift uuiverft Ecclefit concordtf- 
fima auElorit at e firmat! , cui ^ ipfe (Cyprianus) 
fine dubio cederet p jam tllo tempore tjuaflionis hujus 
•veritas eli(]nata (fi declarata per plenarium Conciltuns 
folidaretur. 

Sic alicubi in id dubium incidens, num colla* 
tus 4 Gentili, vel alio quopiam nondum bapti- 
zato , baptifmus valeat, negat decidi iftud poffe, do- 
nec Concilium aliquod generale congregetur. Et 
hac (juidem , inquit (h), alta ejuaftio efi ^ utrum (fi 
nunquam fuennt Chnftiani pojfit baptifinus 
dari. Nec aliquid temere inde affirmandum efi fine 
auctoritate tanti Concilii y quantum tanta rei fufficit. 
(i) * Alibi fi) quoque de eadem quxfHone verba laci- 
Sed nobis , inquit, tutum efi in ea non progredi 
7 . Mf, aliqua temeritate fententia y qua nullo in Catholico re~ 
glonali Concilio coepta , nullo plenario Concilio termr- 
nata funt. Et quibufdam interjedis circa limilem 
quxAionem de validitate baptifmi mimici collati 
hxc addit. Vbi autem neque focietas ulla effiet, ita 
credentium y neque ille qui tbi acciperet ita crederet y 
fed totum ludicre, ^ mimichy (fi joculariter ageretur, 
utrum approbandus ejjet baptifmus qut fic dareturydt- 
vinum judicium per alicujus revelationis oraculum 
. concordi oratione y (fi impenfis fupplici devotione gemi- 
tibus implorandum effie cenjerem, Hxc ille, fruftra 
& improvide, fi abique ullo erroris periculo quam- 
libet qgxftionem definire, etiam fine Concilio, 
Pontifex pollet. 

Sic in caulS trium Capitulorum, qux totam Ec- 
clefiam tamdiu exercuit; cenfuit ipla Synodus V. 
Noluit illi Vigilius, quamvis in eadem urbe degens, 
.intcrclTe, fed Conftjtutum mific , quo fententiam 
• fuam circa quxiUones de quibus agebatur, expofuir. 
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Observatio VI, 41 
Moleft^ hoc Synodus tulit , quemadmodum fe- 
quentibus verbis teftatacft. (k) Quta contingit r>- (k) 
gtliMm religioJiJfimHm in hac regia urbe degentem , o- 
mmbns interefe , his tribns Capitulis annotata 

piijfimus Imperator , fecundum ^uod inter nos 

placuit , tam tpfum tjuam nos hortatus efi , commu- 
niter convenire i eo^uod Sacerdotes decet communibus 
^uafiiombus finem communem imponere. 'Unde ne- 
ce fano petivimus tpfius reverentiam /criptas fuas 
promtfiones implere. Nec enim juftum ej}e amphus 
fiandalum pro tribusCapitulis cre/cere, dr DeiEccle- 
fiamconturbari. Et pro his ad memonam ejus per- 
duximus magna illa Apojlolorumexempla%^ Patrum 
traditiones. Licet enim S, Spiritus gratia ejr circa 
fingulos ulpoflolos abundaret y ut non indigerent *alieno 
confilio ad ea y qua agenda erant y non tamen alit er vo- 
luerunt de eoy quod movebatur y /oporteret gentes cir- 
cumcidi y definire prius quam communiter congregati 
divinarum Scripturarum tefiimoniis unufquifquefua 
diUa confirmaverunt , Unde communiter de eo fenten- 
tiam tulerunt adgentes fcrtbentes y Vifumeft &c. Sed 
& /anili Patres y qui per tempora in fandis quatuor 
Conciliis convenerunt y antiquis exemplis utentes com- 
muniter de exortis harefibus.^ quafiionibus di/po/ue- 
runt certo confiitutOy quod in communibus di/ceptatia- 
mbus cum proponuntur qua ex utraque di/cutienda 
/unty veritatis lumen tenebras expellit mendacii. Nec 
entm pote/ in communibus de fide di/ceptationibus 4- ' 

liter verit as manifeflari y cum unu/qut/que proximi ad- 
jutorio indiget , ficut in Proverbiis dicit Solomon : (i) 

Fraterfratri adjutorium prxftans exaltabitur ficut 
civitas munita, valet vero ficut regnum fundatum. .. .i 
Et iterum in Ecclefiafie dicit. Optimi duo quam u- 
nus, quibus eft merces bona in labore ipforum. Sed 
etiam ip/e Dominus dicit , Arnen dico vobis, fi duo 
cx vobis convenerint fuper terram de omni re , 

quam- 
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quamcunque petierint, continget illis i Patre meo, 
qui in ccclis eft. Ubicunque enim fuerint duo aut 
tres colle(51i in nomine meo, ego cum eis fum in me- 
dio ipforum. Vide ut exiftiment, & operol^ pro- 
bent) non pofle sl Virgilio folo, & extra Conci- 
lium verum qui inveniri , qui doceri. 

Quid quod tunc quoque cum res facilior vide- 
batur, Conciliorum neceflitatem agnofcebant , fi 
Epifcopi i fe invicem diffiderent. Teftem do Leo- 
f nem I. Aliquanto poft latrocinii Ephefini triftein 
exitum Legatos in Orientem mifit, qui i fingulis 
Epifeopis Epiftol® ad Flavianum fu® fubfcriptio- 
nem flagitarent. Si omnes incundanter fubfcribe- 
rent, acquiefeendum putavit, & nihil amplius ex - 
peterfdum. Sin autem quibufdam fubfcribentibus 
alii renuerent , tunc convocari Concilium voluit. 
Sic ille adTheodofium A. feribens. Sin vero ali- 
ijui k puritate noftr a fidei, attjue Patrum auBorita- 
te dijfentiant. Concilium iniverfale intra Italiam, fi- 
eut Synodus , <jua oh hanc caufiam Roma convenerat , 
mecum petit, clementia veftra concedat, ut in unum 
convenientibus his omnthus, ijuiant ignorantia, aut er- 
rore prolapfi funt, correllionis remediis confulatur. Id 
ipfum Pulcheriam rogat, yiejua, fi forfi- 

■tan ab aliqutbus diferepatur , univer/ale Concilium 
Sacerdotum haberi intra Italiam Clementiaveftrd an- 
nuente jubeatur, quo remota arte fallendi tandempa- 
~teat quid altiore tr allatu aut coerceri debeat , aut fa- 
nari. H®c ille quibus alicubi deferiptis fubjungit 
(1) AZ-ff-Dodifl. Marea (1). Noverat prudenttjfimus ille Pon- 
definiendi auHoritate, qua vigebat Epifeopospo- 
St pulumque Chrifiianum non adflringi tanquam indubi- 
tata fidei regula, niji accederet per provincialium £- 
pifeoporum fitbfcriptiones univerfalis Ecclefiaconfinfus, 
velrecufantibus plerijque unius confejfionis concordiam, 
j < S^noA 
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SjnodiOecMmenica publica profejjto Pontificis definitio- 
nem ample^eretur, 

Ulteriis progreflus eft Vigilius, qao tempo- 
re animadvertens fuo adverfus tria Capitula Judica- 
to multorum fibi odia concitata, ejus cxecutionem 
fufpendit, & recepto illo magnS cum dexteritate ex 
Graecorum manibus rem totam ad Synodum remi- 
fit , excommunicationem minatusiis omnibus, qui 
antecoadam Synodum quicquam adverfus Capitu- 
la molirentur. Narrant hoc Italiae Clerici libello quo- 
dam , quem cum fuis Galliae Conciliis edidit Sir- 
mondus. Pra/htity inquiunt, Deus ut hac ratione 
SanElus Papa Vt filius "Judicatum, <juod in ipsa caufid 
fecerat y publice in conventu reciperet denuncians e^um 
fi quis Gracorum Epifcoporum ufque ad univer falis Con. 
cilii traidatum de iflis Capitulis aliquid fecijfety aut fa- 
cientibus acquievijfet , 4 communione SeUtf jipofioUca 
alienus exifieret. 

Non alia Gregorio Magno mens fuit. Moleftif- 
fime tulit quod Joannes Conftantihopolitanus Epi-^ 
univer/alem pal^m diceret. Exiftimavit 
illud & cum veritate , & cum humilitate pugnare. 
Quare dehortatus eft Joannem ab ufurpando ifthoc 
titulo, & nihil omifit eorum quae ad perfuadendum 
illum apta vifa funt. ‘Sed fruftra fuit. Perftitit in 
fuis inceptis Joannes ifte, & Gregorianis monitis pa- 
rere noluit. Quid tum Gregorius? An ipfe decre- 
toria fententia tantae liti finem impofuit * Haudqua- 
quam. ProteftatuseftIeremadEcclefiam, hoceft 
proculdubio ad Condlium delaturum. Sic enim ait 
( m ^ . Et nos quidem , in quos talis tantaeque per au- 
Jum nefarium culpa committitury fervamus quod veritas 
pracepit dicens ; Sipeccaverit in te frafertuus , vade, ^ 
corripe eum inter te 0- ipfum/olnm, Srieaudierit, lu- 
cratus eris fratrem tuum. Si autem te non audierit , ad- 
bibi tecttmadhtiCttmtmvelduos,Ht in ore duorum vel 

trium 
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trtHm ftet omne verbttm. Quod fi no» andi erit eos, di* 
Ecclejttt, Si autem Ecclejiam non audierit , fit ttbi fi~ 
sttt Ethnicus Publicanus. Ego itaque per Refponfa- 
les meosfemel ^ bis verbis humilibus hoc quod in tota 
Ecclefid peccatur corripere fiudui, nunc per me tpjum 
fcrib». Ouicquid facere humiliter debui no» omifi» Sed 
fi in mea correptione defpicior, refiat ut Ecclefiam de- 
beam admonere. < 

Ne duodecimo quidem fcculo Pontifices hanc 
inodefHam depofuerant , uc ex iis patet quae inter Eu- 
genium III. &GilbertumPorretanum Pidavienfem 
Epifcopum de haerefi accufatum Lutetiae Pariliorum 
geflafunr. Sic illa narrat Otho Frifingenfislib. i. de 
geflis Friderici. Dum ita per aliquot dies jam fiepe di- 
Hus Epifcopus (Gilbertus^ coram fummo Pontifice de 
fide fua Parifius dtfcuteretur , fentiens Papa » utpote 
cautus c^religiofusy caufadifficultatemi protelandam 
eam ufque ad Concilium univerfale adjudicavit. Erat 
enim ia proximfi mediana Quadragefima Dominica 4- 
pud Galliarum Metropolim Rhemis gener de Concilium 
tndiUum. 

Aliquanto poft Alexander III. fcribens ad E* 
pifcoposThufciae de generalis Concilii Lateranenfis 
convocatione haec ait. Quia m Ecclefid Dei corre- 
Dione videmus quam plurima indigere i tam ad emen- 
danda qua digna emendatione videntur, quam ad pro- 
mulganda qua Jaluti fidelium vifa fiunt expedire , de di- 
nierfis partibus ptrfonas Ecctefiafiicas decernimus evo- 
candas, qtsarumprafientid ^ confiUo qua fuerint fidlu- 
brta fiatuantur , ut quod bonum eft fecundum eonjuetu- 
Snem antiquorum Patrum provideatur , tfy firnsetur a 
multis. Quod fi particulariur fieret , no» facile pojfet 
plenum robur h^ere. N otentur extrema h*c verba, 
quae rem totam expediunt. 

Optabat vehementer conjugium fuumab Inno- 
centio III. dilTolviPhilippus G^liai^na Rex. Ur- 
gebat 
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gebat eS de caufS Pontificem. Hic vero ita refpon- 
dit Cn ). Si fitper hoc abfejuc generali deliberatione (n) 

Concilii determinare aliquid tentaremuj j frater divi- 
namoffenfam, mundanam infamiam t quam ex ea 

fojfemus incurrere i for/an ordints ^ officii nobis fertcu» 
Ium immineret , cum contra pramijfam veritatis fenten- 
tiam nojhranonfoffit auEloritasdtfpen/are* 

GregoriusX. iis literis q uibus Concilium Oecu- 
menium Lugdunenfe indicit, pofiquam de Schifi- 
mate Graecorum , aliis queEcclefiae cladibus praefin 
tus eft, fic ait. Hac dum minijlerio corijiderationu 
debita mentis noflra prafentantur obtutibus y ignis in 
nojlris me ditat iontbus exardefiit , e^T^d tanta dijcritm- 
na relevanda fufpir at affeHusy Zelus accenditur y & 
fpirttus anxtatur, uid quodcum nosfufficere non poffit 
fetamus y levamus oculos nofiros ad montem quidem 
Deiy montem uberem y montem pinguem y unde oppor- 
tunum nobis provenire auxilium ^ humiliter petimuSy 
r!r devote fperamus. Et quia falubrein his adhiberi 

remedium interefigeneraliier omnium y nos cum fratri- 
bus nojlns y aliifque viris prudentibus exaSlo ^ fre- 
quenti tranatu prahabito , prout tanta necfffitatts in- 
fantia exigebat , de ipforum conjilto generale Concilinmy 
ficut imitatione digna fanPlorum Patrum confuetuda 
laudabilis , longaque obfervationis exemptum nos iu- 
flruit y opportuno tempore decrevimus congregandum, 
ut in eo tam circa pramijjay quam circa cateray qua 
falutem rrfpiciunt animarum , illa Deo au/pice commu- 
ni conjilio inveniatur provifioy ejufdem approbatio- 
ne Conciltt roboretur y per cujus falutiferam exeeutio- 
nem virtus Zliiffimty eliminatis erroribus y roboratd 
fdcy reduUis errantibus , redintegrata ejufdem fidei 
unitate crc. 

Ut finem faciam eadem Ifidoro Mercatori mens 

fuit, dum ingentem illam, quae primis feculis con> 
fpe(aa eft, haerefeon multitudinem huic praecipui 

caufx 
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cauf* imputavit , quod propter ferventes perfecutio- 
neshaberiConciliaOecumenicanonpoffent. Sice- 
tiim ille in Praefatione Colleftioni Canonum ^ fe a- 
dornatae prxfixd. Canones gener almm Conctliorstm k 
temporibus Conflantini coeperunt , in pracedentibus 
namcjue annis per fecuttone ftviente docendarum plebium 
mimme (Libatur facultas. Deinde Chrijlianitas indi- 
ver fas harefes fiifjaeftt ejuia non erat licentia Epifcopis 
in unum convenire > nifi tempore ftpra diLli Impera- 
toris. 

Multipliciter igitur patet necefrariafem per exi- 
ftimata Concilia Oecumenica, qualia quoniam mi- 
nimi forent fi Pontifex errare nequaquam poflet,vel 
•oipfo fatis apparet ignotam prorfus hanc ejus infal- 
Ubilitatem fuiile. 


OBSERVATIO VII. 

Concilia etiam po^ Pontificem judicarunt, 

I D quod dixi manifeftius adhuc patebit obfervanti* 
etiam excudas & definitas 4 Pontifice caufas novo 
examini Concilia fubjecifle. Sic poli Vidoris de 
Pafchate decretum Ephefina Synodus, aliaeque de 
{a) En- quibus Eufebius (a) , fic poft Stephani de baptit 
mo haereticorum fiatutum Certhaginenfis fub Cy- 
priano rem excudit. Sic Zozimi de Pelagio & Cele- 
ftio judicium altera fub Aurelio Carthaginenfis retra- 
ftavit. Sic poft Julii fententiam Sardicenfe Conci- 
lium. poft Celeftini decretum, Ephefina Synodus, 
poft Leonis judicium Chalcedonenfis, poft Vigilii 
Conftitutum Conftantinopolitana II. poft Mar- 
tin! & Agathonis ftatuta, Oecumcnica VI. poft 
Grcgorii II. Stephani III, Hadriani definitiones , 

Franco- 
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Francofurtenfis, Marcelli, Neftorii, Eutychetis, 

Trium Capitulorum, Monothelitarum, & Imagi. 
num caufam ventilarunt, quo ipfo odenderunc 
haudquaquam confeftam rem fibi videri. 

Sane n Pontificis fententia peremptoria & defi- 
nitiva fuit, nihil necclTe erat caufx jam finitae difcuf* 
fionem infiaurare, vel fi calculum fuum Pontificis 
judicio addere Concilium voluit, non debuit faltem 
controverfiam perinde ac fi intada fuiffet excutere, 

& argumenta in utramque panem expendere. Ni- 
hil hoc erat qu^m adum agere, &fupervacuo fe la- 
bore cruciare. Fecerunt tamen ea omnia, de qui- 
bus dixi, Concilia , ut cuivis in Ecclefiaftica hifio- 
ria non plani hofpiti fatis notum cft. Nonne eo 
ipfo ofienderunt nondum finitam fibi litem videri? 

Non folent fani dccefTorumfuorum ftatuta no- 
vo examini fubjicere Pontifices, ex quo faltem inde- 
ficientis judicii privilegium fibi arrogarunt. Quo- 
ties eorum aliquis controverfiam quampiam defini- 
vit, rata ejus definitio manet, nec amplius excuti 
quaeftio finitur , quantumcunque qui damnati funt 
reclament. 

Similiter quae femel Concilia Oecumenica fin- 
xerunt , non finuntur in quaefiionem vocari. Qua- 
re Marcianus A. (b). Injuriam facit judicio reveren- (h) M. 
dijfima Sjnodii (i (juis Jemel judicata , ac rtSle dtfpojita^^fif^ 
revolvere , dr publice dij putare contenderit ; cum ea quafi^Cothi 
nunc de Chnjliana fide a Sacerdotibus , qui Chalcedone 
convenerunt i per nofira pracepta ftatuta funt, juxta 
^pofioheas expojitiones , infiituta fimilorur/j Patrum 

trecentorum decem ^ ollo in PTicad , centum quin^ 

quagmta tnhac urbe definita ejfe nofcantur» 

Non aliter Gelafius (c). BunaSjnodus, vere“{c\ CtU 
que Canfiiana , femel abba nec pjtejl , nec debet nova 
^ Synudi iteratione convelli , fed fecundhm bene gtfiam 
Synodum , rell equeprafixam , fiqttis ab ejus tramite de^ 

viarit. 
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Viarit, confeqnenter ac fufficienter ejus definitione ple^ 
Slendus.i meritoque illius fubjacet confiitutis , nec opui 
eft per fingulos ^uofque deviantes y jure^ue pleElendos, 
novas rurjus Synodos introduci) cum ex illius tramite, 
quaauElorem cum errore damnavit) ejuifquis quohbet 
modo) quohbet titulo complex ejufdem fuerit faSlus 
erroris ) ut ejus fe contagione polluerit) competenter ^ 
particeps ejufdem damnationis exiftat , ejufque poena, 
puniatur obflriElus ) cuj us maluit inire confortium, Ec 
eadem epiftola» Nova certe erant caufa , ^ his con- 
sequenter nova Synodus debebatur. 

Denique Hadrianus VI. in inftruflioncquam 
Nuntio fuo Cheregato tradidit, haec de Luthero, 
qui (e inauditum jl Leone X. damnatum eflfe quere- 
batur , dixit. Fatemur Luthero defenfionem negari 
non debere in his qua funtfaEli , hoc eft utrum dixerit, 
necnC) utrum pradicaverit , vel ferip ferit) necne. Su- 
per divinavero jure ) df ntateridSacramentorumftan- 
dumauSloritatifanBorum) ^ Ecclejia. ^dde quod 
fer e omnia in quibus Lutherus ab aliis dijfentit, funtper 
diverfa Concilia prius reprobata. Non debet autem re- 
vocariin dubium quod per generalia Condita) (fr uni- 
verfam Eccleftam conflat e jje approbatum) tanquam fi- 
de tenendum. Injuriam namque facit Ecclejia Syno- 
do, quifemel reEle dtfpojita nititur in dubium revocare. 

Si igitur Veteres certaz atque immotae veritatis 
putaflent Pontificum judicia, nunquam ea retrada- 
ripafli fuiflent. Paifi funt tamen , &, quodobfer- 
vatione digniffimum , ipfi Pontifices non reclama- 
runt, quinimd non lemel enixe petierunt. Sic etfi 
Eutychetem pluries Leo I. damnaffet, univerfalis 
tamen Synodi indiftionem Theodofium Juniorem, 
ejufque fucceCTorem Marcianum , ac Pulcheriam ro- 
gavit , & quod notari velim , aperti profeflus eft 
Synodi judicium fuo aliiufquefore. Sice- 

nimad Ephefinam Synodum , poftquam a fe in £u- 

tychis 
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tyichis caufa fada recenfuiti Verum , inquit, 
ttUm talium no» eft negligenda curatio » pie ac religiosi 
Chrtjliantjjimus Imperator habere voluit Epijcopale 
Concilium , ut pleniore judicte omnis pojjit erfor abo» 
Uri. Et ad Pulcheriani. Vniverjale Concilium Sacer*‘ 
dotum haberi intra Italtam Clementia veflra annuente 
jubeatur, quo rtmoid arte fallendi tandem pateat qtud 
altiore tranatu aut coerceri debeat i aut fanari* 

Similiter Agatho, licet &ipfe, ^ipliusdecef* 
forMartinus, Monothelitas damnafTent, gratiasta- 
men agit Imperatori quod eadem de caula fextam 
Synodum indixilTet, & non fore illam inutilem k~ 
quentibus verbis innuit. Cujus votum quia ex Ded 
eft i a Deo perficitur ^ ut ^ veritas adhuc in ancipiti 
pofitis clareat^ eam finceriter ampleUentibus robur 

accrefcat , ^ ZUamorum genimina fpiriiuali falce, ut 
effenfionis ac deceptionis occafio de medio Chrifli Eccle- 
Jiarum tollatur, abfcindantur. Eandem fuilTe Vigilii 
& Gregorii mentem ex iis quaeadfuperioremobfer- 
vationem diximus, fatis patet. 

OHenduntergohsc omnia etiam poft Pontifi- 
cum judicia neceflarias Synodos elTe, velvifas faltem 
Veteribus fuifle , quod illi certe nunquam putalTent 
ii e^are Pontifices nonpofleexifiimalTent. 


OBSERVATIO VIII. 

Veteres a judicio Pontificis ad Ceneilium provocari 
pajji funt* 

N On tantilm paflifunt Veteres expendi de novo 
controveriiasa Romano Pontifice dijudicatas, 
fed etiam provocari ab ej us judicio haud molefi^ tu- 
lerunt. Abfurdum ifiud fi errare Pontifices non 
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poffunt. Quifquis enim provocat, eoipfonondu* 
bitarefc quin erratum fit oftendit, quifquis provo- 
cationem admittit* potuifle faltem errari prxfuppo- 
nit. Hac de cauli ex quo fibi Pontifices infallibi- 
litatem arrogarunt, feveriffimc vetuerunt, nequis 1 
fuisfententiis appellaret, nominatimGregoriusVII. 
Pius II. Julius II. Gregorius XIII. Quinimd 
Solcmni Bulla, quse dici folet. In Cotnk Domina quae- 
que quotannis fulminatur, majoris excommunica- 
tionis telum in eos vibratur qui ii Pontifice ad Conci- 
lium provocaverint. 

proculbubio, fi errare Pontifex nefcic, 
fcd fi Veterum inftituta fpectamus, inique prorfus* 
Non dubitarunt illi quini judicio Pontificis ad Con- 
cilia rit^ provocaretur. Plurima hujufce confuetu- 
c»Hc exempla collegit Lupus (a) , quae elTent omnia 
tom, 4 « & exponenda, & vindicanda, fi de Romani Ponti- 
f^cis primatu difputaremus. Habent enim adverfus 
illum vim non parvam. Nunc quoniam deinfallibi- 
litatefolum agimus, refecandaluntquaedifciplinam 
fpcftant, quale primum eft Donatiftarum 1 Melchia- 
dis judicio ad Confiantinum appellantium. Reli- 
quat referemus, & adverfus Lupum ipfura* qui ea 
pofiquam* retulit, dilTolvere tentavit, vindicabi- 
mus. * 

Secundum ergo quod ille refert, Orientalium 
eftAthanafii, Marcelli, aliorumquc reftitutionem 
^uliot reliquis Occidentalibus decretam molefiif- 
fim^ ferentium. A fwEli Julii , inquit. Pontificis 
froS.Ati^anaJiot -ejus aje detrudatis Collegis judi-^ 
cio appellavit ad generalem S^f nodum Eitfchiana Aria^ 
nor umf allio , ^ ad ipfum reiraElandum / mpp. Con» 
ff antius^ Conflans impetrarunt [dicere debuit con- 
vocarunt ] Synodum Sardicenfem, 

Ulterius progrefiosciTe Orientales illos auAof 

eft 
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tfiSozomenus (b). Et Julius <^utdem ita fcripjit.[h) 

^thanajius autem & Paulus fuas fedes receperunt , ^ 
EpifloUs Julti ad Orientales mi/erunt Epifcopos» Qms 
cum illi permolefie ferrent i yintiochia in unum congrega-- 
ti fcnpjerunt vicijfim ad Jultum Epiflolam exquijitd 
verhorum elegantia t oratorio more compoptam , ple- 
nam tamen cavillationis , nec expertem gravijfimarum 
minarum. Nam in liter is fuis fatebantur, Romanorum 
tjuidem Ecdejiamapud omnes magnipcam ejfe, quippe 
qua jam inde ab initio domicilium ^poftolorum , ^ pie- 
tatis origo ac metropolis extiterit , Itcet fidei OoElores ad 
tam ex Orientis partibus advenijfent. Non tamen aquum 
cenfebant idcirco fe inferiore loco haberi , quod magnitu- 
■ dineEcelefia, multitudinefuperarentur : f^ippe 

qui virtute, (fr animi propofito fitperiores ejfent. Dt^ 
inde criminis loco objicientes Julto quod cum jdthanajio 
communicajfet. Indignabantur perinde ac fi ipforum 
Sjnodus contumelia ajfeEla ejfet, (^judicium abroga- 
tum. Idqtte facinus ut injuflum , ^ ab Ecclefiafiicis 
V Legibus alienum , reprehendebant. Hts de rebus ita 
conquefii , gr avique injuria fe ajfedos ejfe tefiati , pa- 
cem quidem & communicationem Julio polliciti fiunt, & 
depofitionem eorum qui ab ipfts fuerant expulfi, chordi., 
nationem illorum qui in priorum locum fubflituti fue- 
rant, admittere voluijfet. Sivero decretis ipforum refi- 
fieret , contraria denunciabant. 

Noli autem exiftimareadumruncdedifciplinS 
duntaxatfuifle. Agebatur de Marcello Ancyrano, 
urexJuliiEpiftola, qua ad praecedentem refpondet» 
manitedum eft. Marcelli autebi libri tanquam Sa» 
bclliani condemnati ab Orientalibus fuerant , ^ [ ulio 
Vero approbati. Noli rurfusputare A rianos illos O- 
rientales fuilTe. Poterant eorum nonnulli Arianis 
occulti favere. Sed utut bt extra Eccleiiae conunu- , 
nionem politi neutiquam erant, eofque Julius di le> 
^ITimos fratres paflim appellat, nunquam fadu rus 
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« fi Arianos exiftimafTet. Videatur Valefius Obftp» 
yationum Ecclefiafticarumlib. i.cap.ult. 

Ut ut fit huic Orientalium provocationi non re- 
pugnavit Julius , fed in Synodi , quam illi pofcebant, 
convocationem confenfit, &Legatosad eam mifit, 
quod nunquam feciflet, fi violari hoc pado Sedis fuae 
dignitatem cxifiimafTet; vel certe proteftationes- 
praemifilTet, quibus ne fadum hoc fuum in exem- 
plum trahi deinceps pofiet, cavilTet; quorum cum 
neutrum fecerit,eoipfo fatis oftendit nihil non cano- 
nicum in eS provocatione fibi videri.Huic argumento 
Lupus nihil oppofuit) qua de caulanelcio. Ut ut fit 
eo ipib illius vindicandi laborem nobis condonavit. 

Tertium exemplum praebet Neftorius. Dam- 
naverat illum Celeftinus, & ni intra decem dies er- 
rorem /ecantaret, Ecclefiae communione mulda- 
tum iri pronunciaverat. En ejus verba. aperte 
hanc nojlram fetas ejfe fenteutiam > ut r.ifi de Chriji o no- 
JiroeapradiceSy ejHa Romana^ Alexandrina ^ ^uni- 
‘verjalis Ecclejia Catholica tenet f hanc perfidam no- 

'Vitat em intra decimam diem , d prima tnnotefeentis 
tibi hujus conventionis die numerandam depofueris y 
aperta, & feriptd confejfione damnaveris, ab univer fa- 
lis te EcclefiaCatholica communione dejebium- Hanc 
vero fententiam Celeftinus Neftorio » Clero , & po- 
pulo Conftantinopolitano, omnibufque Patriarchis 
notam fecit. Noluit parere Neftorius. Erroresfuos 
fpargere poft elapfos decem dies fibi praefixos perrexit, 
& ^ fundionibus Ecclefiafticis obeundis nunquam 
ceflavit, fed Concilium popofeit , & impetravit, 
idque confenriente Celeftino. 

Dum id cogeretur omnia in eodem ftatu perma- 
nere , & nihil quicquam innovari voluit Theodofius- 
(c) inquies, Contr^Lupus (c). Sacras Ro- 

tem. 4. manorum Principum de Ecclefiafiicis caufisjulfiones de- 
«1* buifie faeris^camntbus conformari, & dt^ormes fuiffe. 

. nulli- 


Observatio VIII.' 55 

illius ponderis norunt omnes EccUJiaflica hijhriec pertiu 
vero laudatam Theodofii jujjionem adeo probavit 
Epheftna Synodus ^ ut de ipsa fcribant ^Ela Synodalta : 
Lec^xfunthx publici, &relataeinter A&a,quxex- 
tant Ephefi k fancta & generali Synodo propter im- 
pium Neftorium congregata. Addit aliud obfer- 
vatione digniflimum , quodque evidenter oftcndit 
non admiflam tantum i Synodo Neftorii provoca- 
tionem, led exifiimacam quoque prioris lententiae 
Aifpenfivam, non devolutivam duntaxat, ut lo- 
quuntur Pragmatici. inquit, EpsfiopiNe- 

Jiorium ujtjue ad pronunciatam Synodalts degradationis 
Jentent iam conjianter vocant Reverendi (fimum ac Reli- 
gioJtJJimumEpiJcopum^i tjtiod nempe laudatas Principis 
Iit er as agnofcerent Jacris Canonibus confbnare. 

Hatc Lupus fub perfona opponentis. Ubi vero ea 
folvere ac refellere aggreditur, non aliud praeter ifta 
paucula reponit (e). JVeJlorii appellationem gravi- {e) 
ter improbavit i» Uteris ad Conjiantinopolttanum CleJ"^'^^^* 
rum S. Cyrillus, Illum appellat mi ferum cfr feduclumt 
prafert im tjuld non uti reus , fed ut Judex dr Prajidens 
adejfe Synodo fperaret a Jacris circumfcripti Principis 
jujfionilius» Extat Epifiola inyJQis Synodi Ephejina» 

Et in literis adejufdem civitatis Clerum dr populum S, 

Papa Celeflinus : Quis petitorem Synodi crederet 

Synodo defuturum ? Percuflaeft illic falfitatislevi- 
tas pondere veritatis , nec fe aula eft fulgori radianti- 
um Sacerdotum latitantis perfidi caligo mifcere. Lu- 
men tenebrs fugerunt. Jnfigniter demonjirat appella- 
tionem omni Ephejina Synodo difplicuiffe. 

Sed funt ifta quavis Hipula leviora. Quod Ne- 
ftorius Synodo, cui fe tanquam reum lillcre de- 
buit , praefuturum fperarit, ridet Cyrillus, quod 
Synodum fugerit culpat Celeftinus. Quod Syno- 
dum popofeerit neuter vitio vertit ? DifplicuiHe 
vero Synodo Neftorii provocationem unde habet 
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Lupus } qui prob^ novit, & fufcepram ^ Synodo 
provocationem, & illi ita delatum, ut nonnifi di- 
fcuffacaufa, & pronunciata fententia tradatus ut 
degradatus fuerit, quod fadum nunquam fuiflet, fi 
finali & peremptorio Judicio damnatus eflTet. 

Aliud exemplum habemus in Eutychete, id- 
que his verbis Lupus proponit. Am S» FlAviam in 
fii & ff*Am harelim jHdicio ad S. Leonem provocavit 
Archimandrita Eutjches ^ omnium confirmat oria 

laudati Pontificis judicio ad generalem Synodum. Et 
obtinuit fecundam Ephefinam. Et quibufdam inter- 
jeAis. Hac Eutychetemy licet non tantum 'a fuoEpi- 
fcopo S. Flaviano , fed etiam a S. Leone Pontifice degra^ 
datum confianter titulavit Religiofum Presbyterum , ^ 
Archimandritamy e^uod nempe ab utriujijue judich 
ille provocajfet. 

Refpondet Lupus. Etiam Eutychetis appella» 
tionemfuijje imperiti fenis audaciam adfirmavit confian- 
ter, (^Synodum excutere conatus fuit omni modo ma- 
^us Leo. Sed primum non quaeritur quis fuerit 
Leonis fenfus, fec quis totius Ecclefiac. Praeterea 
ne Leonem quidem exiftimaffe, nonpoffel decretis 
fuis provocari , ex iis patet quae jam tiipri obfervata 
funt , quod fcilicet poft Ephefinum Latrocinium 
Legatos in Orientem miferit operam daturos ut Epi- 
fcopi Omnes Epiftolae ad Flavianum fuae fubfcribe- 
rcnt, fi qui autem renuerent, Theodofium exora- 
rent ut Concilium convocaret. Ad haec fi Leo Sy- 
nodum excutere pro virili parte conatus eft , ut ait 
Lupus, qui faftum ut habita illa fuerit? Non er- 
go tanti Romani Praefulis confenfus tunc temporis 
fiebat, ut abfque illo cogi non pofle Synodus Oecu- 
menica putaretur. Sed revera gratis ea dicuntur, & 
confeofiiTe Leonem in Synodum vel eo patet, qu6d 
Legatos tres ad eam miferit. 
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/fffa PoHtificMm judicU fuere non /emel in Conciliis 
exjrenfa, examini fnbjeHa. 

U Lterius adhuc progredi funt Veteres. Noo 
tantum caufas I Romano Prxfuie judicatas, 
fed ipfa illius judicia examini fuo Concilia fubjcce- 
runt. Sententiam fuam contra Eutychetem aperue- 
rat Leo I, eximia ad Flavianum epiftola. Aga- 
tho quoque quid libi atque Occidentalibus omni- 
bus in caulaMonothelitarum videretur altert adip- 
fam Synodum feripta epiftola expofuerat. Utra- 
que fuit ^ generali Concilio approbata , illa i Chalce- 
donenfj , haec \ fexto Qecumenico; fed priiis rx* 
penfa qu^m approbata. Non enim cum quibufdam 
dicendum reledam illam, non j>er modum exami. 
nis, fed per modum prolationis fententiae. Con- 
trarium manifefl^ patet vel ex ipfa Adorum utriuf- 
que illius Concilii infpedione. 

Prius enim quod fpedat, leda Leonis epifto- 
la fic interlocuti funt Judices h. Marciano delegati. 
Singuli reverendijpmi Epifeapi, qui hic convenerunt^ 
doceant fi expofitio trecentorum oHodecim Patrum, qui 
olim in Nicad coUeiH funt , ^ pojihac centum quinqua» 
gintay qui ConftantinopoU congregati funt , confanatE^_ 
pifioU revenrijjimi Papa Leonis, Vide ut ferendum 
innuant, non ex epiftola Leonis, deEutychetis cau- . 
/a» fed ex Conciliis Nicaeno & Conftantinopolita» 
no de Leonis epiftola judicium. 

Id ipfum patet ex fingulorum Epifeoporum 
fuffragiis. Sic v. g. Anatolius Conftantinopoiita- 
nus cenfuit. Epiflola fanflijjimii (fr Deo amictjjimi 
jlrchiepifcopi Leonis confonat Symbola Patrum t qui 
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^pud NicMtUt (fr qui apud ConftanttMopoltm colUEH 
funt, (fr etiam iis qua i» Ephefo fub Beatijjimo , ^ 
fanEliJJimo Cyillogefia funt abuniverfalt fando Con~ 
(ilio. Quapropter con/enf y ^ eidem epifioU libent ef 
fnbfcripji. £t MariniaousSynnadenfis. Confentire 
novi epiflolam in omnibus ftndijfimi Romanorum A~ 
rchiepifcopi Leonis expojitioni tercentorum tcT ododectm 
T atrum y t*r centum quinquaginta iu regia Conflanti- 
nopoli congregatorum» /deo etiam fuyjcripfi ei. Sic 
alii. 

Patetrurfusexeoquodepiftola ifla, quanquam 
apprimi orthodoxa, Epifcopis tamen lllyricianis 
&PaIs(linis, partim Neflorium, partim Eutyche- 
tem nonnihil redolere vifaeft. Veriim expofita & 
defeniaab AetioConflantinopolitans EccIenxDia» 
cono y & prsefertim ^ Theodoreto fuit. Quare 
dices interlocuti dixerunt : Poflhac omnia quis ad- 
huc dubitat? Et repente Epijcopiadclamarunty nos itu 
credimus» Omnes 't^a credimus» Sicut Leo ita credi- 
mus. Verum cum non omnes clamarent, petiit 
Atticus Nicopolitanus Veteris Epiri Metropolita da- 
ri tempus ut Leonis epiflolam cum ^iflol^ Cyrilli 
ad Neftorium conferri & expendi poUet. Quod u- 
biconceffum &peradum efl, patuit' Leonis epiftof 
lamrede habere. Quare admiifa ab omnibus fuit. 

Exiis omnibus luce meridiana clarius apparet e- 
xamini , & quidem accurato , & proprii dido , fub- 
jedam fuide hanc Leonis epiftolam, quod ^ quinti 
quoque Synodo obfervatum ed. Ledis enim in efi 
Chalcedonenlis adis Synodus dixit. Ex bis qua re- 
citata Jient manifeflumfoElum efl quomodo fanda Syno- 
di ea qua apud eas proferuntur probare filent. Cum e- 
nim illifandijjimi l^tri , qui recitatas Epiflelas fubfcrip- 
feruat ( Leo &Cy rillus), flcfplenduerint y tamenE- 
^iflolarum earum comprobationem y nonjimpliciter, nec 
flne inq^uijitione fecerunt , niji per omia cpgnoviffent 
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tonfonOre eas expojitioni (fr doElritut fanflhrum Patrum^ 
ad <juam e*r collatio faSa efl. 

Porro hoc ipfum iftius epiftolsr tam accuratura 
i- examen, ipfa tam anxia & operofa difcuilio, tan- 
tum non clamat neminem tunc temporis fuiiTe, qui 
illam pro certillimo veritatis oraculo haberet. Uc 

quid enim expendendum illud (it , & utrum redi 
habeat inquirendum , quod rcd^ habere cer- 
tiffimum eft ? Longiffim^ faltem ab hac fen- 
tentia abfuerunt PaIxUini illi , atque Illynciani 
£pi fcopi , qui bus videbatur hxc epiftola & N eftorio, 
& Eutycheti favere , quique iis qux Theodoretus 
atque Aetius in ejus defenhonem dixerunt , non 
contenti, quinque dierum inducias ad maturius 
xamen & petierunt, & impetrarunt. Sed neci plt 

epillolx dcfenlores aliter exiftimabant, quippe qui 
ad illam vindicandam fummam & errare nefciam Leo- 
nis poteflatem nulli laudant, fedin hoc folum labo- 
rant, uc nihil ea haberi ^ Cyrilli dodrina alienum o. 
(Icndanr. Ipfum denique Leonem non aliter fenfifle 
indepatet. quodea epiflol^, qua Theodoretopro 
defcnfa ad Flavianum altera gratias agit, hsc dicit. 
Gloriamur i» Domino cum Propheta canentes. Adju- 
torium noflrum in nomineDomini, qui fecit coelum 
& terram ; <jui nullum nos in noflris fratribus detri- 
mentum fujltnere permijit , fed <ju* nojiro prius minijle- 
rio definierat, univerfit fraternitatis firmavit affen/it, 
ut vere d fe prodiijfe ojienderet., ejuod prius a prima 0- 
mnium fede formatum totius orbis judicium recepijfet. 
Vides ut tum tantum patuifle dicat reftum fuiffe ju- 
dicium fuum, cum univerfx Synodi alFonfu firma- 
tum fuit, &ante illum aflenfum dubitari de eo po- 
tuiffenon inficietur. 

Porro quod in Chalcedonenfi Concilio fadura 
fuilTe oftendimus, in fexto quoque obfervatum eft, 
Le<ftx in eoAuitduz epiftolx, una Agathonis, al- 
ter^ 
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tera Romani Concilii. Aliquanto poft Pontificis 
Legati ad Imperatorem dixerunt. Petimus a Dea 
firmaram vefiram fortitudinem interrogari Georgium 
fanCtifiimumuirchtepifeopum a Deo confervauda vefira 
regi* urkis, & fub jacentem ei Synodum j nec non efr 
Jidacarium Archiepifeopum udntiochen* civitatis y 
fubjedos ei Epifeopos, fi convenit eis tenor releblarum 
duarum fuggeftionum , id efi Agothonisfonaijfimi Pap* 
Apoftoltc* jedis antiqua Roma , fir Concilii ei fubjacen-^ 
tiL Repofuerunt Geoigius & Macarius. Pettmus ut r* 
exmplaria pradiUarum fuggeftionum percipiamus. Re-i- 
eurrentes namqucyt^ confer entes t e flimonia qua in eisfunt 
fandorum proLbilium Patrum, cum codicibus hujus ve-> 
nerabilis Patriarchii in fubjequenti dabimus competens 
refponfum. Annuit Imperator, & fequenti feffionc 
dixit Georgius. Infpiciens , pie Domine , omnem 
'tdrtutem fuggeflionum direblarum adpiiffimam yefiram 
fortitudinem , tam ab Agathone JancliJJimo P apa Roma, 
^uamabejus Synodo, & ferutans libros fandorum & 
probabilium Patrum, qua ineifdemfu^efiionibuscon-, 
tinentur, confonantia, in nullo diferepantia d San- 
Ws ac probafnlibus Patribus. Et confentio eis , &fic 
profiteor, & credo. Vide ut nonnifi poft accura- 
tum examen Agathonis literas admittat Geor- 
gius , & ubi admittit , profiteatur hunc fuum 
airenfum, non Agathonis audoritate , fed pro- 
latis ab illo Patrum teftimoniis, iifque l k col- 
latis & excullis extorqueri. 
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OBSERVATIO X. 

# 

Non expenfa ianium , fed refcijfa etiam in Conciliis 
^uandotji»e Junt Pontificnm judicia. 

Q U* fuperioribus capitibus obfervata funt faC 
apen^ oftendunt non dubitaiTc Veteres quin 
Pontifex Ht, ut alii mortales, errori obnoxius. Quae 
nunc additurus fum rem adhuc clariorem facient. 
Non tantum poft Romanum Pontificem Concilia 
judicarunt, non tantum provocari ad fe ab illius fen- 
tentiS padi funt , non tamitm judicia illius expen< 
derunt, fed abjecerunt non femel , & long^ aliter 
ac ille pronunciarunt. Patet id multis exemplis , 
quae quoniam, uno excepto, infr^ reddenda atque 
expendenda funt , ego bic indicare duntaxat con- 
tentus ero. 

Sic igitur poftquam Vidor decrevit non effe 
celebrandum Pafeba XlV. Martii Luna contrarium 
ftatuLt Synodus Ephefina fub Polycrate* 

Sic podquam Stephanus vetuit ab haereticis 
baptizatos denuo tingi , contrariam confueiudinem 
retinendam Ratuit Concilium Carthagitienfe fub 
Cypriano. 

Sic poftquam haereticam Celeftii confeffionem, 
qua gratiae neceffitatem occultis cuniculis fubruebat, 
peccatum ver6 originale apertiffimd negabat , fo- 
lemni judicio Zozimus approbafTet , totius Africae 
Concilium Carthagine congregatum Celeftium 
damnavit , & ut damnaretur ^ Zozimo impetra- 
vit. 

Apiarium Siccenfem Presbyterum Urbanus E- 
pifeopus cxcommunicaverat, & dejecerat. Con- 
fugit ille ad Zozimum , & reftitutus ab ilb fuit. 
Miffiin Africam tres Legati , ^ui Apiarii reftiru- 

tionem 
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tionem executioni mandarent. Reftitere Afri, & 
Don tantum cum Zozimo , fed cum fucceiToribus 
ejus Bonifacio & Celedino ludati funt. 

Dices adum tunc fuifle non de jure , fed de 
fado. Quaerebatur enim qualis Apiariuseflet, num 
impudicus, ut contendebant Afri , num frugi, ut 
Romani exiftimabant. Agnofco. Sed in judicio 
Zozimi duo errores implicabantur , unus fa<^i , 
quod fcilicet Apiarius purus eflet atque integer, al- 
ter juris, quod nimirum Clericis Afris liceret ad 
Romanum Pontificem poR damnationem confuge- 
re, & iRius jus elTet illos, fi ita videretur, reRitue- 
re. In utroque Afri Epifcopi Romanis Pontifici- 
bus reRiterunt , in hoc praefertim. TeRem do 
ipforum ad CeleRinum EpiRolam , qua finita Iis 
videtur. Prtfato itacftte debitt falntationis officio im^ 
fendto deprecamur ut deinceps ad veftras aures hinc 
venientes non facilius admittatis, nec 'a nobis excom- 
municatos in communionem velitis excipere, ^uia hoc 
etiam Nicano Concilio definitum facile advertit vene^ 
rabilitas tua. ISlam etfi de inferioribus Clericis vel 
Luucis videtur ibi pracaver i , ^stanto magis hoc de E- 
pifcopis voluit obfervari , ne in fua provincia a com- 
munione fufpenfi k tua fanblitate vel prapr opere, vel 
indebite videantur communioni refiitui. Presbytero- 
rum (juocjue , tfr fetjuentium Clericorum improba re- 
fugia, ficut te dignum , repellat Janblitas tua, quia 
(fr nulla Patrum definitione hoc Ecclefia derogatuna 
efi j4fncana, rfr decreta Nkana, five inferioris, five 
fuperior is gradus Clericos, fiveipfos Epifcopos Aietro- 
politanis apertiffime commtfirunt, prudentiffime enim, 
jufiiffimeque viderunt quacunque negotia in fuis locis, 
ubi orta funt,. finienda, nec mcuique providentia gra~ 
ttam S, Spiritus defusuram , qua aquitas a Chrifii 
Sacerdotibus , ^ prudenter videatur, ffr conflantiffi.. 
me teneatur : maxime quia unicuique concejfum efi , 
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Ji judUio offexjus futrit cognitorum , ad Concilia fua 
provincia , vel etiam univerfale provocare. Nififor-^ 
tequijqaam efi qui credat unicuique poffe Deum m~ 
ftrum examinis tnfpir are juftttiam, ^ innumerabili^ 
bus congregatis in Concilium Sacerdotibus denegare^ 
uiut quomodo ipfum tranjmarinum judicium ratum 
erity ad quod tejlium necejfaria perfona y vel propter 
fixus t vel propter fine^utis infirmitatem adduci no» 
poterunt? Nam ut aliqui tanquam a JanQitatis tua 
latere mittantur y nulla invenimus Fatrum Synodo 
conftitutum. 

Dices hoc ipfum ad difciplinam pertiouifTe, 
que non divinum , fed EcclenaAicum fpedaile. 
Agnofco rurfusv Sednunquamhoc Adverfarii d^ 
centy quippe qui fupremam Pontihcis in rebus £c. 
clefiafticis audoritatem,non ab Ecclefiz voluntate, 
fed i divina inftitutione derivant. 

Dices denique aliam fuiiTe Afrorum idorum 
mentem» & exidimaOe illos hoc totum» non ^ 
divina inditutione » fed abEcclefix arbitrio pende* 
re, quemadmodum vel inde patet , quod ad Scriptu- 
ram nunquam» ad Patrum 6c Conciliorum datuu 
femper provocent, Qma hoc etiam Nicano Conci- 
lio definitum facile advertit venerabihtas tua, Qm* 
nulla Patrum definitione hoc Ecclefia derogatum efi 
jifncana, Zlt aliqui tanquam a fanHitatis tua la- 
tere mittantur^ nulla invenimus Patrum Synodo con- 
ftitutum, Ita ed profedo. Sed inde etiam colligo 
juxtaidos» non i divina inditutione» fedab Ec* 
clelix voluntate derivari Romani Prxfulis privile- 
gia» quod & per fe grave ed » & quxdionemno* 
dram definit. Quomodo enim exidimare illi po- 
tuerunt prxrogativis ab Ecclefia concedis infallibi- 
litatem comprehendi? Sic quocunque fe vertant 
Adverfarii , argumenti nodri vim non effugi- 
ent. 
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En aliud. Poltquara Vigilius trium capitulo-i 
rum defcnlionem non lemel in (e fufccpit , ea nihi- 
lominus damnavit Synodus Oecumenica V. Poft- 
quam ille damnavit > defendit CBtthaginenfis lub 
Reparato. 

Inter Cyprurn* Sergium, atque Sophronium 
Patriarchas pafta conventa approbavit , & rata ha- 
buit Honorius , damnavit Synodus fexta. 

Imaginum cultum plurimi Pontifices fanxe- 
runt. Prohibuerunt contri Synodi Conftantino- 
politana in Oriente , & Francofurtenfis in Occi- 
dente. 

Hadriani circa hoc ipfum argumentum epilto- 
iam abjecit confutavit Synodus Parifienfis fub 
Ludovico Pio. 


observatio XI. 

ipft Pontifices propter judicia pta partim txcommum- 
cati , partim anathemate percuft quandoque fiunt i 
^ in Conditis , & extra Condita. 

S Uperiorobfervatio, etlamPi fola elfet , quiftio- 
nem profligaret. Quomodo enim illum errare 
nefcium Concilia putarunt , cujus jndicia refcide- 
runt? Sed non in eo fteterunt. Ulterius adhuc 
progreflTa funt. Non fola Pontificum judicia , fed 
ipfol quoque curo judiciis, & propter judicia Pon- 
tifices, damnarunt non fcmel, excommumcarunt, 
& anathemate perculTerunt , & quidem non Con- 
cilia tantum, fed etiam extra Concilia Epifcopi. Id 
luculentis quibufdam exemplis patet. 

Scripferat Ubros quofdam Theologicos Mar- 
cellus Ancyranus , in quibus multi contendebant^. 
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inulti etiamnum hodie contendunt, plurima fal (a at- 
que impia contineri. Hoc nomine accufatus& dam- 
natus i quatuor Synodis Orientalibus ad Julium 
Pontificem confugit, ^ quo convocata Occidenta» 
lium Synodo & communioni, & Sacerdotio refti- 
tutuseft. Moleft^, ut vidimus, hoc Orientales 
tulerunt , & vehementer obfiiterunt ne J ulii & Oc* 
cidentalium judicium exeeutioni mandaretur. Qua^ 
re habenda fuit Sardicenfis Synodus , in qua Mar. 
celli, atque aliorum quorundam , caufadifcuti, ac 
tandem finiri poflTet. Fi&o conventu federe Mar- 
cellum, & reliquos ^ fe refiitucos , Occidentales 
voluerunt. Orientales contra difceiruros fc , ni il- 
li pro damnatis haberentur , minati funt, Sc per^ 
liantibus Occidentalibus difceirerunt , numero o- 
duaginta , atque alteram Synodum PhilippopoU 
habuerunt, in qua non Marcelli folum, atque alio- 
rum, depolitionem confirmarunt , fed ipfum quo* 
que J ulium excommunicare non dubitarunt. 

Habemus adhuc Synodicas Uteras in fragmen- 
tis Hilarianis cum fubfcriptionibus 7J. Epifeopo- 
rum, in quibus illa habentur : Poft multa igitur ^ 
dUeSltJJimi fratres i hac vobis ex aperte maudamuSfUC 
ijufs vefirum ab aliquo circumventus aliquando com^ 
municet , id efl OJio , Protogeni , jithanajio , Alar-- 
cellot -/4/clepat Paulo t Julio: fed ne cuiquam dam^ 
natorum in EccUJid fanEld rejebliSi neque fidis ipfi- 
ruwt qui illis fveper fe ,feveperferipta communicant^ 
Quare nec vos ad illos feribere unquam debetis, nec ait. 
ipfts [cripta fufespere. Etquibufdaminterjedis. Vndt 
Julium urbis Roma , OJium , ^ Protogenem , ($• 
Gaudentium t ^ A/aximinum d Treviris , damna* 
vit omne Concilium fecundum antiquijfemam legem, ut 
aublores commumonts Aiarcelli ^ Athanajii. Et a- 
liquanto poli. Propter has igitur caufas juHumiun 
dixit Conditum, m Julium urbis Roma» ^ OJium, 
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etterofcjue frpra memoratos difcingeret, atque damnd-* 
ret. Qua cum ita fint , cujlodtrevosab ipjisy ^ ab- 
ftiuere debetis, dUeUiJJimi fratres, nec eos aliquando 
ad communionem admittere , Jed nec eorum literas 
accipere, nec ad illos literas dominicas dare. 

Dices Arianos iftos fuiiTe. Sed vix credibile 
efl ullos ver^Arianos extitifle, quandoquidem ad 
calcem Synodalis fux epidolae anathema pronunci^ 
ant adverfus pleraque Arii placita, & ipfum eorum 
fymbolum tanquam orthc^oxum Hilarius appro* 
bavit. Qpid qiiod ip(i Occidentales j quorurrt 
communionem refugerunt, non omnes, fed quof. 
dam tantum inter eos fuilTe Arianos dicunt. Sic 
enim in epiftolaad Julium. Patuit apud omnes qui 
Convenffunt ex partibus Orientis , qui je appellant £• 
fifiopos, quanquam Jtnt ex his certi auHores, quorum 
facrilegas mentes Artana harefis pejlifero tinxit vene- 
uo (^c. £t in epiftola ad univerfas Ecclelias au> 
divifTe (e ajuntede apud illos plurimos redae bdcii 
<^uare nec omnes iftos Orientales , illi depofuerunr, 
fed undecim duntaxat, & quidem tres tanquam in-k 
crufos, odo tanquam Arianos. Nonfunt igitur 
omnes tanquam hxretici infamandi. 

lirant aliquot Semi-Ariani, fateor. SedSemi- 
Ariani tunc pro Catholicis habebantur, ut infecun- 
di parte oftenfurus fum , Deo dante. Quicquid 
ftt gaudebant ifti tunc temporis totius Eccleilae 
communione. Julius, ut vidimus, fratres dile- 
diftimos illos vocarat Convocati omnes ad Syno* 
dum fuerant, & poterant in cl federe, fi voluif- 
fent. Ab hoc tempore, fateor abrupta com mu* 
nio fuit, non inter Philippopolitanos iftos , & re- 
liquos orbis terrarum Epifeopos, fed inter Orienta* 
les omnes & Occiduos, quorum illi horum com- 
munionem averfabantur, ut ifti illorum. Tefta- 
Sozomenus (a;, Pofi hanc Sjnodum, in- 
” quit. 
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quit, Orientales & Occidentales non ampltm Imer Je 
commtfli funt tanqueim idem fentientesde fide^ neqne 
invicem communicarunt. Sed Orientales ejuidem 
'Thracik tenus , Occidentales vero ufejue ad lUjricum 
fefe mutuo diremerunt. Quare Philippopolitaniilii 
d reliquis Orientalibus fejundi non funt, & in ea- 
rum regionum Conciliis non fecus ac cauteri fede- 
runt. Imo , quod obfervatione dignifiimum mi- 
hi videtur, Bafilius Magnus, non Occidentalium, 
fed Orientalium judicio circa Marcellum ftetit, il- 
lumque pro hxreticofemper habuit. 

Nihil igitur ifti exemplo opponi poteft. Aliud 
praebet Hilarius in fragmentis , quo loco Liberii " [ 
epillolam exhibet, haec per parenthefes inferens : 
J^nathema tibi d me dibtumt Liberi, & fidis tuis. 
Iterum tibi anathema , dr tertio pravaricator Libe- 
ri, 

Daret aliud Diofconis cum duodecim Epifco- 
pis Aigyptiis Leonem excommunicatione feriens, 

& poflemus nos facili quae illi Adverfarii opponunt 
repellere, ut fecit diu ante nos Do(ft. Blondellus 
(b). Sed quoniam Diofcorus ifte haereticus fuit, & 
ejufmodi hominum difta vel fafta proferre nolumus, *<«'. 
hoc miflb alterum exhibebimus. /"a-roj* 

Vigilius i Juftiniano & Orientalibus inflexus 
tria Capitula damnavit, ut pofthac, Deo dante, fu- 
fjus &; accuratius exponemus. Quid ad haec Afri 
Epifeopi Concilium fuae gentis Carthagine fub Re- 
parato habentes ? Audiatur Viflor Tunonenlis ad 
annum X. poft Confubtum Bafilii. .^fiicani , 
inquit , u4nti(iiies ^igiltum Romanorum Epifeopum , 
damnatorem trium Capitulorum, Synodaliter d Ca- 
tholica communione , refirvatoei poenitentialoco, re- 
cludunt , ^.pro defenfione memoratorum tnum Capi- 
tulorum Ut er as fatts idoneasyuftiniano Prtncipi perO- 
ijmpium Magtjlrianum mittunt, 

£ Hono- 
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Honorii ad Sergium Epiftolas tanquam haereti- 
cas damnavit Concilium Oecumenicum VI. & 
comburi coram fe judit. Tum Honorium ipfum 
anathemate percudit. Erit iftudin fequentibusac- 
curatius expendendum ac vindicandum ; quare ift- 

hic non amplius id urgebimus y indicalTc conten- 

ti. 

Poteram addere Gallicanorum Epifeoporum ad 
Gregorium IV. minas, quibus declarabant fore ut 
1 j ille excommunicaturus Imperatorem & Epifeopos 
accederet, cxcommunicatus abiret, ut teftatur vi- 
tae Eudovici Pii Icriptor anonymus (c) , latam in 
Nicolaum I. ^ Synodo Photii excommunicatio- 
nem , dequaAnaftafiusin prxfatione ad Synodum 
Oecumenkam VIil. limile qnid ^ Theutgaudo 
Tievirenfi, & Gunthero Colonienfi adverfus eun- 
dem Nicolaum intentatum. Sed quoniam Arperio- 
ra abuode fufficiunt , ifta vero fuas patiuntur diffi- 
cultates, inil]& ea facio, & ad aliam obfervationem 

peigo. 
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Etiam approbata a Romano Pontijice Concilia foeteres 
abjecerunt, . 

N ihil ed in quo magis eminere exiftimetur Ro- 
mani Pontificis potcftasfumma, qujlm vel in 
approbandis, vel in abjiciendis Synodis, pr*fertim 
Oecumenicis, earumque decretis. Quare quot- 
quot fupremum Ecclefise caput , & infallibilem 
controverfiarum Judicem illum agnofeunt , iidem 
arbitrantur facrolanftam ede Conciliorum , quibus 
ille calculum fuum addiderit, auctoritatem, nullam 
eorum quibus negaverit. 

Atqui in hoc Veteres ejus judicio baudqua-- 
yc . . . quam 
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quam fleterunt. Abjecerunt ilii Concilia qu£ tan- 
quam legitima & generalia Romani PontiHces ap- 
probaverant. Non dico ejufmodi Conciliorum de- 
cretis Veteres aliquando non ftetifle. Erit id in fe- 
cunda parte oftendendum. Hoc tantum dico hu- 
jus generis Concilia fuilTe ^ Veteribus rejeda, & 
flocci fada. Id fequentia exempla palilm faci- 
ent. 

Sardicenfem Synodum Julius Pontifex, ut mo- 
net Lupus (a), per Occidentales & Septentriona- (*) 
les provincias folemniter publicavit, ita ut habere 
illam Romani Pontificis approbationem nemini du- 
bium elTe potuerit. Habuit tamen adverfarios non- 
nullos, quos idem ille Lupus recenfet (b). 
ntunty inquit, S.Bajilium y ^ ejufmodi alios y 
reJHtutum Marcellum yincjra Epifcopum y quem cer- 
tum efi cum Paulo Samojatenjiy ^ Sabe Ilio delirajfey 
atque adeo Synodum fmjfe ab ipfi circumventam. Ad 
S. Gregarium Nauam^enum ptadentem a /ede Apo- 
Jlolicd , (jr omni Occidentali Eccle^d adverfum graj^ 
/antes varias Arianorum , ^ aliorum erronum , fe- 
Slas auxilia peti, hacBaJilius : Si Dominus fit no- 
bis propitius , &c. 

Alter, inquit > Synodi y ffr canonum Sardicen- 
fumadverfarius fuit Aurelius Carthagtnenjts Epifco* 
pus, nec non (fr omnis Africana Synodus y in qua S, 
Auguflinus y idque ob litem de Cleri Africani appella- 
tionibus ad /idem Romanam. Ecclejia Africana Cle- 
rus inferior ex immemoriali regionis confuetudine Ro* 
mam appellare non poterat , coaBus Primatis Cartha- 
ginenjisy aut ejus Synodi , judtcio acquiefiere. Erat 

confuetudo rationabilis Spreta hac confuetudine A- 

ptarius Siccenjis Ecclejia in Mauritania Presbyter ab 
"Urbano Epifcopo fuo gravatus Romam provocavit ad 
ZooAmum Pentipcem , qui appellationem fujcepity (jr 
reclamantibus Africanis Epifcopis rationes fatii^ fui de» 

£ X dit 
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die ex IlL IT. & XI V. Canonibus Sardtcenfibm 
fcribens ejfe Nicams, Inchoavit , non finivit luem* 
Etenim ad Bonifacium /. Pontificem hac ^frt. Quam- 
vis plurimos codices legerimus , fed nunquam in 
Nicaeno Concilio in Latinis codicibus legimus Ca- 
nones quemadmodum inde ( ex urbe Romana) in 
(Zo^imi Pontificis) commonitorio diredi funt. Et 
ad Pontificem Celefiinum. Ut aliqui tanquam ^ tuae 
Sandifaris latere mittantur, nulla invenimus Patrum 
Synodo Conllitutum. Quarto Sardieenfi canone 
ik lucide ftatatum efi, atque ita etiam lucet yifrica~ 
nis Epijcopis hanc Sjnodum fnijfe penitus ignotam. Me- 
/cierunt tpfam a conventiculo Philippopolitano dt- 
jlinguere-t credidere Arianam^ ut fupr a audivimus a 
SS. Aljpio& Auguftino. Faufimtu Potentinus E- 
ptfcopus Romani Pontificis Legatus Synodo Car- 
thaginenfi non tantum obfiitit , fed ^ varias injurias 
irrogavit i quafi Romana Ecclefia afferens privilegia j 
-—atque exiliis volens Apiarium recipi in gradum (fr 
communionem per Zoz,imum reddita. At perfuade- 
fe nequiit miffos canones ejfe legitimos y longe minus 
Mic<cno<. 

Haec ille, in quibus dum confirmatos olira, & 
tunc temporis obtrufos ^ RomanisPontificibusca- 
nones conftanter ab Afris rejedos , & Arianae Sy- 
nodo imputatos agnofcit, fatis fatetur non fuffecif- 
le tunc temporis Romanam approbationem ad con- 
ciliandam Synodorum decretis fidem atque audo- 
fitatem, & eE non obftante fpcrni illa confuevifle, 
quod ego folum demonftrandum fufceperam. 

Pergit quibufdam intercedis. Tertius Sardicen- 

fium canonum hofiis fuit impius Photius Qu^tsts 

tandem rfr pejfimns Auxilius Clericus Er ancus in opere 
de ordinationibus Formoji Pontificis. Profcindit pra- 
Jertim fecundum y qui Epifcopis certo modo translatis 
negat lateam communionem , id eft /aeramenta! er» 
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retonciliationcm , etiam m fine. Repugnare dicit de- 
cimoterfiot quintodecimo Nicams , /« c^ho: nulla 
fuit Hojio poteftas. EJfe non Catholicum^ fed Cat ha- 
rum y /eu Novatianenfem. 

Ephefinum I. Concilium ^ Celeftino Ponti- 
fice confirmatum fuilTe nunquam Adverfarii nega- 
bunt, quinimo vehementer contendunt. Atqui 
nemo nefeit reje<51:um illud diu fuifTe ab Orientali- 
bus, & novem aliarum provinciarum Epifeopis nu- 
mero fer^ ducentis, quantumvis in contrarium an- 
nitente Theodofio A. & vix tandem impetratum ut 
admitteretur. 

Refpondet Lupus (c) Ephejtnam Sjnodum ab (c) Lnp. 
Epifeopis Orientalibus judicatam fuijfcy non legitimam 

plenam y fed mancam varie vittofam , utpotet“&'^^^‘ 
faUamJine debito examine y dr per humanos afft^us 
dr corruptiones , ad injlar conventus Seleucienjis aut 
jiriminenjis y feu latrocinii Ephefniy in quo fub reli- 
gionis pratextu dr vulnere privatas injurias novimus 
vindicatas. Red^. Sed fic refpondendo dat ma- 
nus. Exiftimarunt ei^o Veteres illi Synodi illegi- 
timae, vari^ vitiofae, line debito examine , & per 
humanos aflPedus & corruptiones, atque adeo per- 
peram , procedentis ac decernentis , uno verbo fi-, 
dem prodentis, adta & decreta polTe i Romana 
fede probari , & confirmari. Agnoverunt igitur 
nec firmum efle Pontificis judicium , nec ejus ap- 
probationem effe certum legitimae, ac rededecer- - 
nentis , Synodi charaderem, qued modo mihi de- 
tur , ut negari certe non poteft, nihil aliud requi- 
ram. 

Sed quamvis illud fufficiat inutile non erit oh- 
fervare quae Facundus circa hocipfumargumcnmm 
habet. Sic igitur ille ('d). Si quis autem dictt quod (d) Fac. 
Jbasy atque Orientales y df aliarum provinciarum E- 
pifeopi ( una quippe horum omnium cauja eji ) etiam 
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70 Observationes generales. 
tn his <jHit non intelligebant y auEloritatem Ephejini 
Concilii fequi debuerint y ipfe quoque primum confide^ 
rare debet y quod etiam Synodus Chalcedonenjis conJt-< 
derajje credenda ejly quoniam tantis dijfentienttbusyqui 
moniti fuerant Jimul in ipfum Concilium convenire j 
non tanta tllo tempore y quanta nunc efl y ejus efb 
pojfet auUontas y cum nec dum etiam judicio magna 
Chalcedonenjis Synodi firmaretur. Patet ex iftis ne- 
fciifle Facundum Conciliorum firmitatem I Ro- 
manae fedis approbatione pendere. Si hoc ita habe- 
ret nullam exculationem admitteret Orientalium 
procacitas, qui probatam a Romano PrxfuleSy* 
nodum tam obftinat^ refpuebant. Excufat tamen 
Facundus, quod nondum acccflifletChalcedonen- 
fis Concilii confirmatio, cui uni, praeter antiqui- 
tatem imputat, quod quo tempore feri beba t , E-f 
phefinae Synodi audloritas non amplius vacillaret. 
Alia igitur Facundi, alia Adverfariorum mens 
eft. 

Quintam Synodum approbarunt Vigilius, Pe- 
lagius I, Joannes III. Benedidus I. Pelagius II. 
Gregorius I. &utadmittereturprovirilipartean- 
(e) Nor. nixi funt, quemadmodum fuft oflenditNoris (e)y 
^ * nec praeter Halloixium alii diffitentur. Fruffra ta- 
men diu laborarunt. Toto fer^ Occidente rejeda 
ifthaec Synodus fuit. Audiatur ipfe Baronius, 
{f) "Bar. y^li^ y inquit ( 0 » Synodi Ecclejits pacem ac tran- 
quUUtatem , ffr wttlta fimul bona /edatis difeordiis 
attulerunt. Hac autem qua a multis quinta nomi^ 
nabatur y magis quam erat y ^ d multo pluribus re' 
jiciebatury pro pace bellum y pro unione divijionem y 
pro bonorum cornu copia malorum myriadem impor- 
Ifi) tdem tayit. Et alio loco ("g). bellis tandem Itaha 
conquievit y cum tamen viguerit bellum Ecclejia/li- 
cum ex comprobatione quinta Synodi faSla a Eigilioy (fr 
pojl a Pelagio y ad retinendstm Orientalem Ecclejiam 
’ tmttant 
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unitam cum Occidentali^ plenfeiHe 0 cadent albmE- 
pifcopts refilienttbus a communione Romani PontificiSt 
Cir Catholicis ip/is , ejui nunquam defecerunt , nec fy 
nodum quintam damnarunt eam Jilentio pratereunti- 
bus. 

Synodum Nicxnam II. cum Francofurtenfi 
conferens Bellarminus haec ait (h). Sine dubio 
( Francofurtenfi ) anteponendum ejl Concilium Nica-‘‘i‘,b.”'x.' 
num II. e^uod certum efl fuijfe untverfaUus , anti-^^f"^' 
quiusy ^ fine controverfid a fummo Pontifice appro^ 
baium. Vide tamen quid de Nicaeno illo Franco- 
furtenfe pronunciaverit. Allata efl in mediumejua- 
flio de nova Gracorum Synodo ^ ^uam de adorandis 
imaginibus Gonflantinopoli fecerunt , in ejtea feriptum 
habebatur , ut ijui imaginibus SanSorum ita ut Deu- 
fica Trinitati fervitiumaut adorationem non impende- 
rent ^ anathema judicarentur. Qui fupra fanlliffimi 
Tatres noflri omnimodis adorationem (fr fervitut em re- 
nuentes contempferunt, at^ue confentientes condemna- 
runt. Huic autem Francofurtenfi decreto ac- ! 
quievit Occidentis pars maxima, Galba ., Germa- 
nia , Britannia , ut in fequentibus patebit. 

Synodum Oecumenicam odavara fuifle 8c i 
Pontifice approbatam , & ^ Gallis, vicinifque po- 
pulis , repudiatam in fecundS parte planum fiet. 

Quare dubitandum non eft quin veriflGmum fit 
id quod initio dicebam , etiam approbata 4 Ro- 
mano Praefule deoeta V'eteres quandoque reio- 
cilTe. 
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OBSERVATIO XIII. 

No» tantum Veteres hac libertate ujt funt , /ed non 
pojfe ilUm (Ht^uam negari extfiimarunt. 

S uperior Obfervatio fadum folum attigit. Ifta 
jus ipfum exponet. Aio igitur hanc fuifle Ve- 
terura fententiam, ut liceat cuivis Chriftiano, poft- 
habita Romani Praefulis approbatione , Concilio- 
rum quorumvis ftatuta ad examen revocare. Ita 
feniifle Auguftinum manifeftum eft. Nemo ete- 
nim nefeit approbatam ^ Romana fede fuilTe Ni- 
cznam Synodum, rejedam contr^ Ariminenfem. 
Nihilominus tamen Auguftinus Synodos illas , ut 
ita dicam, exzquat, & negat majorem e(Te unius 
qu^m alterius audoritatem* Negat falcem cujufvis 
fummam efle. Sic enim cum Maximino Ariano 
difputans (a). Sed nec ego ubi Nicanum ^ nectude^ 
bes Ariminenfetanquam -pr e judicaturus proferre Con~ 
cilium. Nec ego hujus auEloritate, nec tu illius de- 
tineris. . Scripturarum auHoritatibus non quorum- 
que propriis i /ed utri/que communibus tejiibus , res 
cum rcy eauja cum causa , ratto cum rattone concer- 
tet, 

Rcfpondet Bcllarrainus Augujlinum non velle 
dicer enon teneri ullo modo Aiaximinum auSloritate 
Concilii Nicani, /ed non teneri tn illa dtfputatione , 
quia Auguftinus id permittebat. Sed contrarium 
Auguftinus ipfe clare pronunciat. Nec ego hujus 
auUoritate y nec tu illius detineris. An apertius di- 
cere potuit non magis Maximini fidem Niczni Con- 
cilii decretis adftnngi, quim fuam Ariminenfis fta- 
tutis \ Nonne eandem efle utriufque rationem tan- 
tbm non clamat? C^uemadmodum igitur qon ideo 
Auguftinum tenebat Ariminenfis Concilii autftori- 

tas , 
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tas, quod id ipfi Maximinus concederet» fed quia 
mald judicatura ab ilio fuifle Augudinus contende- 
bat ; pari prorfus ratione Maximini fidem non de- 
vinciebant Nicaena decreta , quod exiftimaret ille 
elTe ifia Scripturae Sandae contraria. 

Id vero eo manifelie apparet » quod verba ifta 
rationem contineant eorum quae praemifit, non de- 
bere feAdverfario Nicaeni Concilii decreta objicere. 
Quare hoc? inquit Auguftinus, tu illius au^ 

Horuate non detineris. Frigide prorfus , & infulsd, 
fi id tantum voluit, polTe quidem fe , fed nolle, 
Nicxnae Synodi auftoritate illum premere. Nec 
denique huic fenfui convenit altera , quam Augu- 
ftinusinfinuat, alTertionis ratio, dum ait audori- 
rates Jeripturae non efle quorumque proprias , fed 
utrifquc communes, quibus fignificat ideo Conci- 
liorum iftorum tefiimonium non valere, quod neu» 
trum ab utrifque agnofeatur. 

Quod aurem Bellarminus objicit, fublefiam il- 
lius prodit fidem. Quod, inquit, .Augufiinus fu- 
t AVer it Concilium NicAnum fummA fui£e uuElorita- 
tiSj oportuijfe omnes i Ut actjuiefcere ^ putet ex ver- 

bis prAcedentibus , ubi fic uit ; Hoc eft illud Ho- 
moufion , quod in Concilio Nicaeno adverfus hae- 
reticos Arianos ^ Catholicis Patribus veritatis au- 
doritate , & audoritatis veritate firmatum eft. &c. 
Quid enim ejl veritas auUoritatis i niji vera certa 

AuUoritas} £tenim fub illius &c. umbraculolocum 
Auguftini fraudulenter detruncat, ea refecans,quae 
verum & genuinum Auguftini fenfum aperiunt. Sic 
enim habet locus intiger. Hoc efttllud Homoufion^ 
t^uod in Concilio Nicano adverfus hareticos uirianos d 
Catholicis Patnbus veritatis auclontate , (fr auElori^ 
tatis veritate firmatumefi, tjuod poflea in Concilio 
rimineuji propter novitatem in verbis minus quam c- 
portuit mtelUUamy quam tamen fides antiqua pepere- 

rat^ 
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TMi multis paucorum frau£(e deceptis heeretica impietas 
/ub haretico Imperatore Conjiautio labefa^are tentavit. 
Sed poft non longum tempus libertate fidei Catholica pra- 
valente , poftea<jUam vis verbi ficut debuit intelleSla ejl, 
homoufion illudCatHolicafidei fanitate longe lateijue de^ 
fenfumefl. Qutdeft enim Homoufion-, nifi unius e- 
jufdemque fubjlantiaf Quidefi, inquam, Homoth- 
fion, ntfi. Ego ^ Pater unum/umus ? Sed nunc nec 
ego tibi Nicouum, & qux fequuntur. Nonne hxc 
evincunt eam veritatis audoritatem, de qua Augu- 
ilinus, non Concilii» fed Scripturx audoritatem 
cffe ? 

Patet igitur Auguftini mens. Hilarii fimilis 
fuit. DifputatyUt Augu(rinus,deHomouno, quod 
Patres Antiocheni Samofatenum damnantes abjece- 
rant, Nicaeni adverfus Arium pronunciantes admi- 
(b) Hj 7. ferant. Sic autem diiferit fb). Male inteUigitur 
frb, /m. homoufion. QmdadmebeneiuteUigentem? Nunquid 
melius jiriani negaverunt ? OHoginta Epifcopi olim 
refpuerunt , fed trecenti decem dr oHo nuper receperunt, 
£t mihi quidem ipfe ille hic numerus fimSlus eft, in quo 
.Abraham vilior Regum impiorum ab eo qui aterni Sa^ 
eerdot ii efi forma, benedicitur. Illi contra hareticum 
improbaverunt, Nunquid& ifiinonadverfum hare- 
ticum probaverunt. Gravis aulioritas efi f^eterum, 
Nunquid horum levis fanilitas efi f Si contraria 
invicem fen ferunt, debemus quafi judices probare me- 
liora. Sivero dr pfobando , drimprobandounumu- 
triquc fi at nerunt, qui bene fiatuta convellimus f Sed 
forte dicetur mihi; .AliquihoMe ex his qui tunc Synodo 
interfuerunt tacendum de homoufio ejft decreverunt. Et 
ego invitus licet refpondebo dicenti , nunquid non dr ip- 
fi tacendum ejfe de homceufio confiituunt f Oro vos ne 
quisquam a Itus ex his prater finem Ofium , df ipfitm il- 
lum nimium fepulchri fui amantem, reperiatttr, qui 
tacendum ejfe exifiimet de utroque. 


Observatio XIII, 7^ 
In his mulca obfervanda. I. Juxta Adverfarios 
abfurdiflimum foret provincialem Synodum in ex- 
tremo Oriente ab oduaginta Epifcopis celebratam 
cum OecumenicS, vel potius Oecumenicarum prin- 
cipe, S Romano Pontifice, utvolunt, confirmad, 
uno verbo fallibilem cum infallibHi componere, 
multo magis illam ifti praeferre. Faciebant tamen 

utrumque A riani , & homoufion, quod Necaena 
Synodus approbaverat , ideo abjiciebant, quod re- 
probatum ab Antiocheni fuiflet. Praevaricatur er- 
go Hilarius, qui hanc Oecumenicarum fupra locales 
Synodorum eminentiam & praerogativam, hanc 
pracipue Romani Praefulis approbationem , qua dif- 
putatio finiebatur, non commemorat. I^varica- 
rur cert^ fi, feiens tacet, ftupidus, & Epifcopalibus 
infulis prorfus indignus eft , fi quod omnes feiunt 
folus ignorat. Vel ignorat tamen , vel confulto o- 
mittit, fiquidem hoc loco, ubi tam commoda ifiud 
promendi occafio fe ingerit , filet. II. Quinimd 
duabus illis Synodis vel idem, velfimilecert^, pon- 
dustribuit, & modo Nicaena non proculcetur, ex- 
tolli quantumlibet Antiochenam patitur. Gravis, 
inquit, efi anEloritas Veterum. Nunqttid ft; horum le~ 
vis /knEiitas^. III. Si praefene aliquatenus Nicaenos 
Patres Antiochenis videtur, ideo duntaxat praefert, 
quodillorum numerus aliquatenus facer fit, utpote 
militum Abrahami numero praefiguratus, quod le- 
ve profedo eft pr* iis qus Nicamam Synodum fu- 
pra Antiochenam juxta Adverfarios extollunt. De- 
nique obfervatione digniOimum, qudd pofita per 
meram conceflionem duarum illarum Synodorum 
pugna, judicium penes quemque cfle velit. Si, 
inquit, contraria invicem fenferunt , debemus quafi 
juaices probare meliora. Sumus ergo juxta Hilarium 
ipfarum Synodorum judices , & ubi illae contraria 
edunt, noftrure eft optima feligere, prava refpuere, 

non 
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non i Romani Pontificis judicis ferviliter pendere. 

Edidit MabilloniusAnaledorum tomo I. prae- 
fationem quandam Algeri Leodienfis Scholaftici ad 
librum de mifericordia & juftitia, in qua veniamde- 
precatus eorum , in quibus errare, ut homo, po- 
tuit , hsc addit. Vt enim jiuguflmMs in Epijiola fui 
ud Bomfactum ; Non quorumlibet difputationes, 
quamvis Catholicorum , & laudatorum virorum, 
velut Scripturas canonicas habere debemus, ut no- 
bis non liceat , falva honorificentia quae illis debetur, 
aliquid in eorum fcnptis improbare, vel refpuere,fi 
forte invenerimus quod aliter fenferint, qu^m habet 
veritas divino adjutorio, vel aliis intelleda , vel no- 
bis. Talis ego fum in feriptis aliorum , tales volo efi- 
feintelledores meorum. Item Ifidorus ud Mefu- 
num Epifeopum capitulo X. In fine autem huj us epi- 
ftol* hoc adjiciendum putavi , ut quotiefcurnque 
in geftis Conciliorum difeors fententia invenitur, 
illius Concilii magis teneatur fententia, cujus an ti- 
quior & potior extat audoritas. Cum ergo tanti ta~ 
les que viri fua , vel aliorum /cripta , vel etiam quo^ 
rumhbet Conciliorum fententias aliorum diferetioni re- 
liquerint examinandas , vel corrigendas , quis ego fum 
Mt meis correi oribus fuccenfere audeam? Vide ut de 
quibuslibet Conciliis , nullo excepto, dicat, om- 
mumque fententias examinandas & corrigendas 
fidelium diferetioni relinquat. Apertum ifiud, & 
nullis cavillationibus eludi poteft. 


OBSERVATIO XIV. 

Feteres coecam obedientiam Romanorum Pontijicum 
decretis deberi non^ putarunt. 

N ihil cum opinione de infallibilitate Romani 
Prxfulis ar<ftius cohaeret, quikm ut quaevis e- 

ius decreta nuUo examine praevio , & cum caca ani- 
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roidemiflioncfufcipiantur; nihil cura ea magis pu- 
ignat , qu^m fi illis non alia lege fides adhibeatur, 
qu^mfi reda efle conftiterit. Hac de caufa libri, 
quem de audoritate Pontificis Theophilus Ray nau- 
dusfcripfit, titulumeffevoluitavlof uteoip- ^ 

fo fignificaret nihil inquirendum pofiquam Roma- 
nus Praefui pronunciavit. Nec immerito certe. Quare " 
etenim expenderetur id decretum , quod male habe- 
re ne potefl; quidem ? Quae rurfus perverfitas eflet, 
fi errori obnoxii judicium fibi in errare nefeium arro- 
garent ^ 

Eadem igitur effe debuit Veterum fenten- 
tia , fi errare neicium Pontificem putarunt. Debue- 
runt illi quaevis ejus decreta nullo examine praevio 
fufeipere. Atqui nec fecerunt, nec faciendum pu- 
tarunt. Mitto quod ejus decreta faepifiim^ expen- 

derunt. Oftenfum id obfervatione JX. Mitto ) 
quod adverfus illa multoties infurrexerunt. Erit ^ 
id totius fecundae partis argumentum. Aliter quo- 
que mentem fuam circa id quod dicimus aperuerunt. 

I. Primum eo quod prohibentes nequis fidem 
fuam cujufcunque hominis arbitrio permittat , Sc 
praecipientes ut quifquequid credendum fibi fit di- 
ligenter inquirat, Romani Praefulis judicia non ex- 
ceperunt, ut excipere debuerunt, fi ejus decretis nc- 
ceflario parendum exiftimarunt. Sic Clemens Ale- 
xandrinus , ( a ). Nba abfolme emneiantibui horni- 
ribus fidem habemus , (juibus licet contrarium enuncia- strmm, 
re- Non Jatis eft hi/ce abfolute dicere ejuod fibi vifum 
tfty fitdoportet probare ejMod diElum efi f nec expeta- 
mus teftmomum tjuod datur ab hominibus , fed voce 
Domini probamus cjuod ^uaritur, Ladantius ( b 
Oportet m ea re maxime, tn cjua vita ratio verjatur, ' 
fibi ijuemtjue confidere, fuo^ue judicio, ac propriisjen- 
fibus nitiadinvelhgandam ^ perpendendam veritatem, 
qiMm credentem alienis erroribus decipi tanquam ipfium 

ratio- 
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rationis expertem. Quare cum fapere y id efl veritd^ 
temifftarere, omm^us /it innatum , fafitntiamjibiadh 
munt, <jui Jine uUo judicio inventa majorum probant^ 
^ ab aliis pecudum more ducunt ur* BaHlius hociibi 

(c) 3 <^/. probandum proponit (c). Quod debent audit o‘‘ 

tjHi facr arum Uterarum periti funt i adJttbito di-‘ 

^ ligenti judicio ea aufcultare ^ <jua a DoElartbus dicu»~ 
tur, & ex iis ^ua Scriptura efe confentanea cognove>‘ 
rint admittere, contra^ue <^a alienarepudiare. Qm 
autem pertinaciter prava ejufcemodi decreta voluerint 
defendere, majorem in modum defugere, averfari^ue» 
Ita omnes univerfaliter , & abfque ulla Komani Pon- 
tificis exceptione. 

I I. Negarunt infuper ullum elTe in terris judu 
cem , praeter Deum in Scripturi loquentem , qui 
Chriftianorumlkes finire queat. Sic optatus Mile- 

(d) 0/(. (d). f^os dicitis licet, nos non licet» Inter 

licet vefirum, &non licet noftrum, nutant & remU 
gant animi populorum. Nemo vobis credat, nemono^ 
bis. Omnes contentioji homines fumus, Ouarendi 
funt judices. Si Chrijliani , de utraque parte dari non 
fojfunt , quia ftudtis veritas impeditur. Deforis qua^ 
rendus e(l judex. St Paganus , non pot^ nojfe Chri* 
ftiana fecreta. Si Judaus, inimicus efChr^ani ba* 
ptifmatis. Ergo in terris nullum de hac re reperirt pote* 
rit judicium. De coelo quarendut efi judex. Sed ut 

quid pulfamus ad cotium, cum habeamus hte in Evan* 
gilio tefiamentum, 

III. Negantes hominum fcriptis ideo creden- 
dum, qudd ita illi doceant, Apoftolorum quidem 
& Prophetarum (cripta excipiunt, Poncificum de- 
creta non item. Sic Chryfoftomus (e). Si t/nid 
dicitur abfque Scripturk, auditorum cogitatio claudi* 
cat , nunc annuens , nunc hafitans , ^ interdum fer* 
monem ut frivolum averfans, interdum ut probabilem 
recipient' Verum ubi e Scriptura divina vocis prodiit 
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. tefiimoniumy lo^juctitis Jirmotie» , & andieuiis Mi- 

mum confirmut, Auguftinus f) . Si Scripturarum (0 a^. 
firmatur auUorita$e fine ulla dubitatione credendum 
efi; aliis vero tefiibus i vel tejhmoniis tibi credere^vel 
uon credere liceat. Alibi quoque (g). Non fine fi"*.’ 

caujatamfalubrivigilanttd canon Ecclefiafiicus confli- 
tuiusefli ad^uem certi Prophetarum ^poflolorum 
Itbri pertineant , quos omnino judicare non audeamus^ 

& fecundum quos de caterit literis vel fidelium, vel 
infidelium Itbere judicemus. Alibi rurfus ( h / £. (hlB/iif. 
£ 0 filis eis Scriptorum, qui jam Canonici appellantur, 
didici hunc timorem, honoremque deferre, ut nullum 
forumfcrtbendoerrajfe audeam credere, alios autem i- 
talege, ut quantalibet faublitate, doElrinaque polleant, 
non ideo verum putem, quiaitdfen/erunt, fidquiami 
ht vel per illas auQores Canonicos , vel probabiU ratione 
<ifl'odk veritate non abhorreat, perfuadere potuerunt- 
Rurfus aliquanto pofl. Quanquamficut paulo an- 
te dixi, tantum odo Scripturis Canonicis hanc ingenu- 
*m debeam fervitutem, qua eas filas ita fequar , ut 
confiriptores earum nihil in eis omnino errajfe , nihil 
fallaciter pofuifle, non dubitem, 

Haecdli, io quibus tria oblervanda. PrinuiiQ 
quod conflanteralTerant nihil eorum quxi quocun> 
que proferuntur fitrmmnefle, niGScripturx au<So* 

ritate fulciatur , quod G verum , infirmum erit quic* 
quid folius Pontificis judicio nitetur. Secundd 
docent folas Scripturas efle , quibus abfque ullo e- 
xamine fecur^ credi poflit , ac proinde alio ordine 
haberi quxiibet Pontificum decreta. Tertio de- 
nique ex Scripturis quxvis dijudicanda. Non ai- 
unt partim ex Scripturis, partim ex Pontificis pla- 
citis, fed ex Scripturis duntaxat, quo ipfo innuunt 
folas illas certam fidem facere. 

IV. Eadem fuit celeberrimi illius Maximi Ab- 
batis Conflantinopolitani fententia, cujus quoniam 

ope- 
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opera ad manum non funt, cogor quae de illo dicefi» 
da habeo i Scriptore Hiftoriae Monothclitarum mu- 
(ia)Scrmt. tuari. Sicigitur ille C™ )• addiderimt 

<p*od metntni CollMttne & Aiaxitni cum 

! Principibus in Secretario. Objecerant hi j tfubd ^po- 

criftnrii Roma Feteris ejfent unanimiter fufcepturi Vf~ 
pum Conjlantis, Maximus ^ ufpote afuetus hujnf. 
modi proeliis i refponditfe nuncjuam fibi perfuafurum 
hoc tllos ejfe fabluros , faltem de mandato Pontificis. 
Inflantibus autem Patritiis ejuid ipfe foret alturus , Ji 
femel Apocrifiarii de licentia Prafulis Romani in /criptis 
habita id exequerentur : non alits S. Maximus y ut hac 
retundantur y utitur verbis y quam illis Apofloli ad 
Gal. I. Licet nos aut Angelus de coelo evangclizet 
vobis praeterquam quod evangelizavimus vobis , 
anathema fit. Sicut praediximus , & nunc iterum 
dico : Si quis vobis evangelizaverit praeter id quod 
accepiftis, anathema fit. Et quid autem aliud flbi 
velit modus hic rejpondendi , riifi fe quoque paratum 
efle ad anathematit.andum Pontificem Roma Feteris fi 
femel hic Typum illum recepi jfet ? Red^. Sed qui 

paratus eft anathema dicere Pontifici id fukipienti 
quod iple haereticum arbitratur^ is non exifiimat de- 
bere fe ab illius judicio abfoluti pendere, & fidem 
fuam ejus decretis praefert, quod cum ccecS obedU 
entis manifeftiflim^ pugnat. - 

Non efiealiam Ambrofii , Hieronymi , & Au- 
gufiini mentem penultimS pofterioris partis obfcrva- 
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OBSERVATIO XV. 

QtMlfs Pontifex eligeretur parum Feter es cura- 
■' ruMt. 

P Rifcos Ecclefiae mores cum recentibus confe- 
renti ut multa ftatim difcrimina occurrunt , fic u- 
num, quodad rem noftram non parum facit. Ex 
quo tempore Romanus Profui totius Ecclefiae caput, 
ChrilH Vicarius , & immota fidei regula exiftima- 
tur, totius Ecclefiae intercffe putatur , ut legitimi 
.cleftus tam fublime folium occupet. Necimme- 
riso fane. Si enim illegitimus , ac vitio creatus Pon- 
tifex totiEcclcfix praeeflet, periculum elTet ne illam 
in errorum devia abduceret, redlam fidem vitia- 
ret. Quare quanti refert fidei puritas, quanti Ec- 
clefixfalus, tanti ut nonnifi bonus ac legitimusPa- 
pa habeatur. 

Hinc primo loco fa<51um eftutpoftquam adlb- 
los Romanae Ecclefiae Cardinales eligendi Pontificis 
poteftas delata eft, con fultum vifum fit ut illi ex u- 
niverfa Ecclefia, & pr^cipuis faltem illius partibus 
deligerentur, juxta illud Bernardi, (a). Annon 
(hgendi de toto orbe orbem judicaturi ? Statutum il- 
lud exprefle in Concilio Conftantienfi. Etfi enim m/. 4 . 
in vulgatis editionibus decretum illud, ut multa a- 
lia, non reperiatur, dubitari tamen ea de re non fi- 
nit Dominicus Torcellanus, cujus opufculum edi- 
dit M. Ant.de Dominis ad calcem primi tomi de Re- 
pub. Ecclef. Imd decretum ipfum exhibent in novif- ^ 
fima Conciliorum colleftione Labbaeus & Coflar- 
tius. 

Inde fecundo loco accidit, ut quoties propter 
diverfa Cardinalium ftudia duo elcdli funt , roiies 
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toto orbe trepidatum fit « quafi res effet univerf* 
Ecclcfiaeexitiofa, nec prius ceflatum, donec rcprcf- 
fum (chifma fuerit. Legatur magni illius, & diu- 
turni rchifmatis, quod Conftantienfe Concilium re- 
prelTir, hiftoriai Lud. Mamburgio fcripta, & ap- 
parebit ftatim quantum id eflTe malum omnes puta- 
rent. Nec immerito, fi eum in Ecclefia locum Pa- 
pa occupat, quem occupare vulgo cenfetur. 

Inde denique faftum eftut ad quaerendum tan- 
to malo remedium nihil nimium vifum fuerit, atque 
imprimis Concilia Oecumenica in eum finem convo- 
cata & habita fint. Nec fieri fane aliter decuit. Nam 
praeterquam quod particulare Concilium fatis au- 
jftoritatisnon habet ad hoc ut de Papatu contenden- 
tes in ordinem cogat, fi quod id aggrederetur , me- 
tus effet ne reliquae provinciae illius judicio non ac- 
quiefcerent. Quare ad Oecumenicas Synodos ne- 
ceflario confugiendum. 

Si igitur Vetereseodem loco Pontificem habuifi* 
fent, quo hodie recentiores habent, eadem fe ratione 
proculdubiogeffilTent. Nongeflerunttamen. Prr- 
mhm enim eligendi Pontificis curam Romanae Ec- 
clefiae alis omnes reliquerunt , nec moderands illius 
eleftioni amplius fe immifcuerunt, quim fi rem ad 
fe nullatenus pertinere exiftimaflent. Secundo etfi 
multa fuerint in Ecclefia Romana fchifmata non vi- 
dentur reliqus gentes id admodum curafle. Ne- 
gledum id fuit, ut parum ad univerfam Ecclefiam 
fpeftans. Denique Provincialibus , vel ad Summum 
Nationalibuss Conciliis ea cura relifta, utipfeBel- 
(M "Biu. larminus obfervat. Si , inquit , ( b ) , unum fchij^ 
tnaJuhlaiMm eft per generale Concilium Conflantienfe, 
IO. Jckimata fupra cjuin^ue & viginti fine Concilio gener 
U fiublata fiunt» 
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In qua Obfervationes Speciales. 


OBSERVATIO PRIMA. 

CoHtroverJia circa ctlebrationem Pafihatis Secunda 
ac tertio feculis agitata manifefle ofiendit ignotam 
tuMC temporis Romani Frafulis infaUsbtlitatem 
fuijje, 

H Adenus fuerunt obfervationes generales^ 
nulli fpeciatim (eculo , nulli peculiari even> 
tuiafExx, fed ex communi omnium , qua 
eventuum , qui feculorum infpedlione defumpcx. 
Sequentur nunc fpecialiores nonnullae, quibus occa- 
lionem dederunt extraordinarii quidam eventus, 
lites praefertim in Ecclelia variis temporibus exortae, 
quarum attenta conbderatio evidentiflim^oBendet 
Veteres ne fufpicatos quidem Romanum Pontificem 
non pofle errare. 

Agmen ducet nobilifiima circa celebrationem' 
Pafchatis controverfia fecundo jam feculo exorta, 
tertio renovata, quarto definita, nec omnino tamen 
cxtintSa , fed earum periodorum qualibet id quod 
dixi invide probans. Id ut difiindiiis perfpicbtur, 
& vitetur omnis confufio , obfervationem iftam, 
ut fequentium plcrafque , in varios articulos di- 
vidam. 
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8'4 Observationes speciales. 
ARTICULUS I. 

Exponitur quid Poljcarpum inter Qr jinicetumgeftum 
Jit. 

A siatici) Mefopotameni , Cilices, Syri Pafcha 
cutn Judaeis decimi quarta praecise Martii Lik- 
na celebrabant. Reliqui omnes die Dominica deci- 
mam quartam Lunam proximi fequente. Illi Jo- 
annisacPhitippi Apoftolorum traditionem praetexe- 
bant i hi Petri & Pauli. Perflabat quifque in fua 
fententlS. Nominatim Polycarpus S. Joannis difci- 
pulus, Irenaeimagifler, &SmymenfisEcclefiaeAn- 
tiftes, cum Aniceto UrbisPraefuIede variis apicibus, 
Ipeciatim vero de celebratione Parebatis, collocu- 
tus, illius fententiae accedere noluit, fedirtftltcem- 
flantidim^ permaniit, ut his verbis, quae ]^uiebio 
debemus, Irenaeus narrat. Cum betuiffim$$s 
cap.z^. Polycarpus uiniceti temporibus Romam venijjety atque 
intir illos de quibufdam aliis rebus modica ejfet contro- 
Jia , (latim mutuo fe pacis ojculo complexi funt , de hoc 
capite non magnopere inter fe contendentes. Neque e- 
nim Anketus Poljcarpo perjuadere unquam poterat, ut 
ohfervare defineret , quippe qui cum Joamte Domini 
noJiriDifdpuloi (fr cum reliquis Apofiolts, quibufeum 
famitiariter vixerat , eum morem perpetuo objervajfet, 
OuTg d UoKwx^xoe Tov 'AvwtifTO» iTcaat : Ne- 
qUe item Polycarpus Aniceto perfuajit ut objervaret 
(ficreddo, non cum Valefio, perjuadere conatus efl, 
qu£ alium fenfum exhibent, Adverfariis quidem fa- 
tis commodum, fedIrena3oadverftim, ut&exGras- 
, ck, & ex fequentibus liquido conflat j cumAnice- 
tus eorum, qui ante fe fuerant. Presbyterorum morem 
fbi retinendum efe diceret. Qua cum ita fe haberent, 
communicarunt fibi invicem. ~^£t Anicetus inEccle/id 
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conJecrMdt munus Polyctirpo honorts caafd coucejjit , 
tandtmtjue cum pace a fe invicem difcejferunt , tam iis 
^ui ohfervabant , cjuam illis ejut pnmme obfitvabam , 
pacem commurtionemyue Ecclefia retinentibus. 

Non quaero nunc utrum hac ip/ade cauia Poly- 
carpus Romam venerit, ut exiftimat Baronius, an 
alia, ut mavult Valefius. Sufficit mihi colloqui 
Anicetum & Polycarpum , difputare praefentes de iis 
quae Religionem fpeaant, & utrumque in fna fcn- 
tentid perftare. Hoccine, quxfo, accidilTet, 
Polycarpus Anicetum infallibilem efTe putalfet, & 
hoc privilegio donatura ex Joanne didiciffet? 

Non video quid his opponi poffic , nili forte 
quis dicat, Anicetum fententiam quidem fuamad- 
verfus Polycarpum defendifle , csteriim quxftio- 
nem judicialiter neutiquam definiilTe , ac proinde 
cum non ut pontifex, fed ut privatus Doftorageref, 
nihil vetare qporoinys Polycarpus, qui illum ut pri- 
vatum errare exiftimabat, ut Pontificem infallibilem 
putaret. Ego conricontendo fic refpondcri cum 
minima probabilitatis fpecie pon pofle. Nam fi Po- 
lycarpus putaflet Anicetum quaeftionem iftam defi- 
nientem in errorem labi non polle, quis credat di- 

fputare contra illum maluilTc, quam obnixe rogare ‘ 

utdefiniret? Non inanem gloriam, nonvidoriam, 
fed pacem , led veritatem quaerebat vir landliffimus. 

Ac proinde fi utramque a Pontificis judicio pende- 
re exiftimallec , non argumentis , fed precibus ufus 
eflet , quibus Pontifici perfuaderet, ut cathedram 
Petri confeenderet. Sc inde pro more oracula funde- 
ret. 

Quid quod nihil necelTcerat ut Anicetus quae- 
Rioneni definiret, fi vera, eflet Ad ver feriorum fen- 
tentia. Juxta illos nequit Pontifex contra propriae 
Ecclefias certam & indubitatam traditionempronun- 
eiarc, Scfequi illam, quoties de eaiconilat^^ ncccf* 
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ferio debet. Jam autem manifeda erat circa hanc 
quxdionem Romanx Ecclefix traditio , quam & 
jadabat Anicetus. & Polycarpus, qui Romx tunc 
verfabatur, nofTe certiflim^ poterat. Videbat ergo 
quid pronunciaturus effet Anicetus, fi definiret, ac 
proinde ferendx fententix anticipatione quadam 
lubjicerefefe debebat. 

Cxterum non folus tuncPolycarpus Anicetum 
errori obnoxium putabat. Idem, ni fallor « Ani- 
cetus ipfeexifiimabat. Ali^s Poly carpum fibi ad- 
verfantemy ut Vidor deinde Polycratem , anathe- 
mate percuffiflet. Non fecit tamen, quin potius 
fummosilli honores detulit, eoque ipfoteftatus cft 
dubium fibi non elTe , quin dilTentire ^ f» lice- 
ret. 


ARTICULUS II. 

Exponitur yt£loris ^ Potjcratis circa hoc idem argto^ 
mentum concertatio. 

Sec. II. TTTiEc eadem controverfia aliquanto poft paulo 
^ X JLferventius agitata novum nobis argumentum 
fuppeditat, quo id ipfum evincamus. Etenim Vi- 
dor Romanx Ecclelix Epifcopus , & Aniceti in 
dignitate, non in lenitate ac fapientia fucceflbr, vi- 
dens AfiaticasEcclefias priftinum morem mordicus 
retinere, & Pafcha fempermore Majorum celebra- 
re, ad eas primum fcripfit, monens ut aliarum Ec- 
. clefiarum confuetudinem fux prxferrent , & ni pa- 
rerent excommunicationem minatus eft. Excom- 
municationem autem ego intelligo , non eam certi 
qux fuperioritatem aliquam , & poteftatem in eo 
^ quo decernitur, fupponit, fed eam cantum qux 
mera fit communionis densatio , qua quis alteri 
. ' ~ dcnun- 
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denunciat nolle fe amplius eum fratris loco habere. 

Hanc enim & ^ paribus y & ab inferioribus decer- 
ni poffe, oftendunt plurima exempla, quorum non- 
nulla protulit erudiriffimus Biondellus. (a) Sed ut ^ 2 ^®***^ 
ut fit Polycrates Ephefinus Epifcopus coafto priiis pr/m^pag 
Concilio refpondit minas fe non timere, & veterem 
ufum deferere nequaquam velle. Hujus epiftols 
partem , & haecnominatijg^ftwba, Eufebius nobis 
fervavit. £j^o , inejuam , fratres , t^uincjue ^ 
fexaginta annos natus in Domino , tjui cum fratribus - 
toto orbe dijperfis fermones /ape contuli^ <jui Scripturam - 

Sacram omnem perlegiy nihil moveor iis , qita nobis ad •() 
formidinem intentantur. Etenim ab illis qui me longe 
majores erant , diilumfiioj obedir e oportet Deo ma~ .k 
gts quam hominibus. Vide Ut Vi< 5 torcm , illorum 
hominum, quos Deo opponit, & quibus paren- 
dum negat, loco cenfeat, ac proinde illius ore lo- 
qui Deum non putet. 

C^id ad hac Vidor ? Ille minas fuas flocci fie- 
ri indignatus, Ecclefias illasi communione arcuit* 

Non enim intra minas ftetiffe, ut volunt Petavius, 
Valefius, & Alexander, fed ad excommunicatio- 
nem ipfam venifle, ego cumBaronio, Bellarmino, 
Perronio, Marea, Cabaflutio, Eugenio Lombar- 
do , Audore tradatus de libertatibus Ecclefiae 
Gallicanae, Faeditio, aliifque exiflimo. Sane jam 
antea minae praecelTerant, ut Polycrates verbis jam 
relatis fatis oflendit, & gravius quid addidifle Vi- 
dorem , ac longius progreflum efle poft acceptas 
Polycratis literas Eufebius clare docet his verbis (d^, W 
quae Polycratis epiftolae fubnedit. His ita geftis 
yiblor quidem Romana urbis Epifcopus illico omnes 
■^(ia , vicinarumque provinciarum , EccUJias tan- 
quam contraria rebla fdei fentientes , d communione ■■ 
ahfcindere conatur y dat tfque literis univerfoSy qui il- '' . t 
iic erant , fratres profertbit , ^ ab unitate. Ecclejia. 
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prorjks alienos ejfe promsnciat. Vides ut atrocius 
quid defignct commotus Praefui, & poft minarum 
tonitrua ipfum denique fulmen , fed Brutum, ja- 
- culetur. Fratres illos, quos fententia dimovere 
non potuit, profcribit, & ab Eccleliae communio- 
ne alienos, non olim fore, fed jam effe , pronun- 
ciat. Quare Epiphanius rem eo ufque progreflam 
t\Epph. ait (e), »t Orientales ah Occidentalthus eUvulJi paci- 
^ p invicem literas nullas acciperent. NeC 

(f) .Sof. dubitavit Socrates dicere (fj. f^tciorem immodico 

iracundia Juccenfum afiu j4Jiaticis excommunicationis 

(g) Nic. Itbellum mifife. Nicolaus I. Pontifex (g) illos 4 

communione Collegii feparajfe. Aufior Synodici, 
■4. Communionis denegationem Polycrati mifijfe. Nice- 

(^) phorus denique (h^ Omnes fimul d communione 
Lf.uit. prehihuife, quae fan^ non minas, fed excommuni- 
cationem deHgnant. 

Sed etfi Vidor excommunicationem minatus 
tantum fuidet, vix quicquam argumento nodro 
decederer. Nemo enim non videt debui ffe Afiati- 
cos minis iftjs terreri, & ad deferendam dtam con- 
fuemdinem adigi. Nonne Adverforios liipri au- 
divimus dicentes, tunc Papam ex cathedra docere, 
cum uni verfamEcclefiam docet, necdocettamum, 
fed ad parendum obligat i Qua vero ratione ob- 
ligare ardius poteft , quam excommunicationem 
minando ? 

Sic decrevit Vidor.. Sk decernenti obtempe- 
rare noluerunt Aliatid. Prifeum morem , invito 
ac ringenteVidore i retinuerunt. Retinuilfe au- 
tem vel iilud evidenter roftendit, quod nonnifi Ni- 
caeni Concilii medici manu fanari ulcus iftud po- 
tuit. Hinc ida Synodicaead Alexandrinos epiuo- 
pr at er ea vobis de concordia Sun- 
kiji. },b. ihjjimt Pafcha , hoc etiam negotium precibus veftrit 
adjuvantibus feliciter cenfe^umfuijje, cunUofque ejui 
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in Oriente fmt fratres , tjni antea eum Romanis •, & 
vobifcum , cum omnibus jam tnde ab ultima anii- 
ejuttate Pafcha obfervantibus minime confentitbant , 
deinceps vobifcum ejfe etlebraturvs. Similiter Eufe- 
bius (k). ylltus quoque his antiquior Juberatmoibus H) E«f. 
lonft gravifimus , qui Ecclefas jampridem tnf flabat y c,J%. 
dtflenfto fcilicet defalutarifeibo. Quippe alit con- 

fuetudinem Judaorum /equi oportere ajferebant , alii 
tempus ipjum accurate ob/ervandum effe ajebant , nec 
errantibus ajfentiendum , qut ab Evangeltcd gratia 
hac etiam in part e alieni ejfentt Itaque cum omnes st“ 
bique populi jamdudum inter fe dijjiderenty & /acri 

religionis noflra ritus conturbarentur mortalium 

quidem nemo erat y qui huic malo remedium pojfet ad- 
hibere, cum mrinque inter dijfentientes velut aquatd 
lance contraverfia pendertt. Notanda haec extrema 
verba , quae & multitudinem dillentientium deno- 
tant, &: quo loco Pontifex tunc haberetur fatis a- 
periunt , quippe qui'non excipiatur ab univerfali il- 
la negatione , qua nullus mortalium fuiiTe dicitur, 
qui tantas lites componere poifet , & ejus judicio 
non obftante pcpendiiTe adhuc , & in aequilibrio 
ftetilTelis pronunciatur. 

Idem teftatur Athanaflus (I), ///<«( Synodus 
Nicana) ob Ananam feliam , controver/iam 

fihatu.y celebrata fmty eoquodSjri, CtliceSy ^qui”’’9ii' 
*u Mefopotamia degunt y nobifcum dijfentiebant in 
temporibus Pa/cha celebrandi y quod eodem die cum 
yudais celebrabantm,^.J^Qt\ie\\xcvie plures congeram, 
Nicolaus. I, (m),. Deinde cum A/tani omnes inter 
c ater os y Jpanae^Eyangeiifld auQore, <;uartadecima%cbMi. 
iMna .cum fudaU putar;pnt Pafcha celehrandum , hos 
Praful mtritis qt nornine P^tHor a communione Coi- 
legii feparavit. At iUi omnes cum nonnullis Eccle- 
flqrasm PraflsUbfSs nau filum hmc manus minime 
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prdbMernnt > veritm ttUm pertinaciis redargue^ 

THnt. 

Judicet nunc cordatus Lcftor num tot pietate 
& dodrinS infignes viri, qui Vidoris excommu- 
nicationem ita fpreverunt, cumque^ morem , quem 
illedamnarat, retinuerunt, infallibilem illum puta- 
rent. Judicet 'pariter num illi, qui cum iftis com- 
munionem coluerunt , quod fecilTe ad minimum 
Orientales omnes dubium noneft, idem exiftima- 
rent. fudicet denique num ii, qui 'Vidoris gefta 
improbarunt, quique, utEufebius ait, eum acer- 
bim perjirittxerttnt , honorificentias de illo fenti- 
rent. 


A R T I C U'L U S III. 

Expenditur eorum refponfum , efui controversam 
iftam , non ad fidem , fed ad ritus fpeStafe di- 
cunt» 

D icet fortS quifpiam non fuifle hanede fide, 
fed de ritibus duntaxat diffenfionem , atque a- 
deo non fequiex eo quod Afiatici Romanis Ponti- 
ficibus parere nollent, vifos hos illis errori obnoxi- 
os. Sed primum non exiftiraatur effe minor in ri- 
tualibus, qu£lm inrebusfidei , Romani Pontificis, 
velauftoritas, vel infallibilitas , & quoties ille ri- 
tum aliquem ut traditioni repugnantem condemnat, 
vel oppofitum ut traditioni confonum obftrvari 
praecipit , decretumque fuum folemni aliqua for- 
mula fancitjnon minus illi parendum volunt, quim 
ubi controverfiam aliquam de rebus fpeculativis di- 
rimit. 

Praetereaqu^ftionem iftam ad fidem nullatenus 
j>ertinuiflc nunquam Adverfarii dicent. Audiatur 
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Bellarminus (^). OHomam ^ inquit, Papa{i)^u, 
videbat illam diverfttatem de Pajehatenon effe diver~f‘^ 
fit at em folins obfervationis , fed adferre fecum hare~ly-%> 
fim , imo ipfum Judaifmum , mature occurrendum 
putavit. Probaverunt autem fententiam FtEleru Pa- 
tres Nicani Concilii, ut patet ex Eufibto hb. 5. de 
Vita Confit, (jy deinceps haretici habtti funt y (irQ^r- 
todecimani appellati ^ui contrarium fenferunty ut pa- 
tet ex Epiphanio harefi 50. ^ uiuguftino hare- 

fi Z9- ^ 

Ultima haec Bellarmini obfervatio negligendt 
profedo non eft. Conftat ex Epiphanio &: Augu- 
ftino, quos ille citat, &cx aliis ben^ multis, poft 
NicaenumConciliuro , (i non ab omnibus, de quo 
poftmodum, faltero i multis, Quartodecimanos 
nxreticis annumeratos fuiffe. Quo jure , fi qux- 
ftio hxcad fidem non pertinebat? Prxterea quo ju- 
re tunc tantum, & non antea, fi jam antea decre- 
to non minus certo atque infallibili damnati illi fue> ' 
rant ? Nonne vel eo ipfo clar^ oftenditur Jongd .^ 1 * 
pluris illis feculis fadum Oecumenici Concilii , 
qu^m Romani Pontificis judicium ? 

Sed ut rem verbo abfolvam , nego multum re- 
ferre qualis hxc controverfia vere fuerit, modo ad 
fidem pertinere, qu^jure, quave injuria, exifti- 
mata fit ? Si enim ita contendentes fentiebant, pa- ’ 
tet Vidorem in ips 3 fide errare putatum fuilTe,quod '1. 
mihi hacin parte fufficit. Atqui ea erat utrorum- 
que fententia. Quartodecimanorum primum. 
Teficm do ipfum Polycratem, qui poft recenfitos 
Majores, quorum imitatione gloriabatur , fic ait. 

Hi omnes diem Pafcha quartadecimd Luna juxta E- 
vangelinm obfervarunt , nihtl omnino variantes , fed 

regulam fidei confianter fequentes. Ego e^uoque 

nihil meveor iis , qua nobis ad formidinem intentan- 
tur, Etenim ab illis t qui me longe majores erant, 

diflum 
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di^umfcioy obedire oportet Deo magis Cfuam bominU 
bus. Ex quibus redc colligit Eugenius Lombar- 
'[^^•dus (b) Polycratem hanc morem ajferere taMCjuam 
frrt. 4. ex Evangelii prafiripto t praceptoque divino t ac /e- 
regulam fidei provenientem ^ex ^uo confeejue^ 
batur Occidentales contra legem Evangelicam , 
ceptum divinum, normamefue fidei agere. 

Addo alterum teftem Firmilianum fic dicen- 
tem. Eos ^ui Roma funt non ea in omnibus obfir- 
varequafunt ab origine traiif a, dr frufir a Appo- 
torum auEloritatem pratendere , fcire quis etiam inde 
poteft , quod circa celebrandos dies Pafcha, dr circa 
multa aliadivina rei Sacramenta videat apud illos ejfe 
aliquas diverfitates , nec obfervari illic omnia aquali- 
ter qua Hierofoljmts obfervantur. 

Addo denique Eufebium duobus in locis dicen- 
tem contendilTeQuarcodecimanos Pafchatis feftura 
die Judaeis praefcripto, non tantum pofle celebrari, 
(c) E»/.fede{Te celebrandum. lifdem temportbus\T\<\\M [c] 
gravi controverfid exorta , eo quod omnes per Afiam 
Ecclejut vetufld quadam traditione nixa quartadeci- 
ma luna falutaris Pafcha feftum diem celebrandum 
effe cenfebantdrc. Itemcap.feq. Epifcopis vero A- 
qui morem fibi a majoribus traditum retinendum 
ejfe acriter contendebant , Polycrates praerat. Alibi 
pariter. Alius quoque bis antiquior fuberatmor- 
ft. /1*. bus longe gravilfimus, qui Ecclejias jampridem infe- 
^•‘^•^'fiabat, dijfenfio fcilicet de falutari fpo. Quippe alii 
confuetudinem ‘fudaorum /equi oportere afferebant. 
Haec ille , ex quibus patet vifum Afiaticis fuura 
morem, non licitum duntaxat, fed necelTariunijSc 
obligatorium. 

Diversa parte mitior Viftor non erat. Primiim 
' enim Eufebius verbis mox deferiptis immediate fe- 
quentibus licait. Alii tempus ipfum accurate ob- 
fervandum ejfe aiebant, nec errantibus a([entiendum, 

qui 
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(jUi *h Bvangelica gratia hac etiam in parte alieni 
effent. Vix quicquaro apertius dici potuit. Non 
tantum enim morem fuum ab omnibus obfervan> 
dum Occidentales contendebant, fed Evangelic^ 
infuper gratia, atque adeo falute, dellitui eos om> 
nes pronunciabant, quibus alia placerent. Deni, 
que alio loco idem Eufebius ^e). f^tEior Romana [t) Emf. 
urbisEpifcopmomnetjiJiai vicinarumque Ecclejiarum^^^ 
Epifcopos , tanqnam contraria rebla fidei fentientes a 
communione abfcindere conatur. Quare quifquis 
rem ad fidem pertinere negabit, is Vidoremipfum 
erroris arguet. £ft enim error in fide id dicere efie 
de fide, quod de fide non eft, five verum aliunde 
fit, fivefalfuro. 

Sed non id praecipui agitur. Hoc nobis prae 
caeterisobfervandum , quod definienti Viftori, & 
definitionem fuam tanquam de fide proponenti, non 
alTentiuntur Afiatici , & non tantum polTe fe qus 
ille vetat obfervare arbitrantur, fed debere Vidorem 
ipfum I fuo more , & quidem definitione atque 
anathematifmis firmato, difcederc contendunt, quo 
ipfoapertifiime teftantur, non dubitare fe quin ille ' 
poflet in quoflibet errores labi, &mal^, etiam ex 
cathedra pronunciarc. 


A R T I C U L U S IV. 

Confutatur id quod ait Baronius uifiaticos eo ipfa 
quod f^i^ori refiiterunt ah Ecclefia feparatos , (j* 
in fchifma prolapfos fuijfe, 

P Oftquam concertationem , de qua diximus Ba- 
ronius narravit , haec addit fa). Qui hac de(t)’Rfr, 
causa avtilfi funt ab Ecclefia magna ex parte tnfchif-^^'^- 
mate permanferunt i atque in longum tempus, Qu« 

^ fi 
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fi vera eflent praecipua argumento noftro vis peri- 
ret, nihil enim aliud id conficeret, qu^mSchifma- 
ticos , & ab Ecclefia extorres , infallibilitatem 
Pontificis non agnoviffe. Eft ergoifthic tantifper 
immorandum , atque offendendum longd aliam 
Veteribus quam Baronio mentem fuifTe , nec vifos 
iliis Schifmaticos Quartodeci manos , quippe qui 
.■ . cum illis fraternam femper communionem amantif- 
lim$ coluerunt, ne ipfis quidem Viftoris fuccefTo- 
ribus exceptis, & fummo illos in praetio atque exi. 
ifimatione habuerunt. Demonffravit hoc ipfum 
fuft & accurati Petrus Faeditius in defenfione con- 
cionis cujufdam fuxdiePolycarpo facro habitx. £- 
go ex permultis argumentis quibus utitur , pau- 
ca feligam , qux rem extra omne dubium loca- 
bunt. 

Primum fuggerit Tertullianus, quo loco viam 
indicat, quaquifque poflit certior fieri, an Apo- 
If olorum fidem teneat. Jubet Ecclefias Apoffoli- 
cas confuli , cafque enumerans Ephefinx nomina* 
(b) r<rf. tim meminit. Jigejantj inquit ('b), ^mvoletcH~ 
melius exercere in negotio /klutis tun , per- 
curre Ecclefias jlpoflolicas, afttd ejuasipfie adhuc ca^ 
thedra Apofiolorum fuis locis prafidentur , apud ejuas 
ipft authentica Utera eorum recitantur , fonantes vo~ 
cem i reprafientantes faciem uniujiujufijue, Proxi~ 

maefi tihi Achaia? Habes Corinthum. Sinon longe 
es a Macedonia , habes Philippos , habes Theffaloni- 
enfes. Si potes in Afiam tendere , habes Ephefum, 
Hxc Tertullianus eo libro, quem juxta Pamelium 
ac Rigaltiumanno 20;. atque adeo quinquennio 
pofilatam sl Vidore fententiam, fcripfit. Atqui 
Ephefina Ecclefia , fi qua alia , Quartodecimana 
•V fuit, ipfius Polycratis Quartodecimanorumantefig- 
nani fedes. 

Eundem ritum confianter retinuit Firmilianus 

Cxfa- 
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Caefarlenns, ut ex allatis paulo ant^ ipdus verbis ap- 
paret. Hunc vero cum univerfa Bcclefia commu- 
nionem coluiUe, quis negare auderet? ' 

Ad haec Concilii Antiocheni , ^ quo damnatus 
Paulus Samofatenus , Patres vel omnes, velplerof> 
pue faltem , Quartodecimanos fuifle fatis conAat. 

Quem tamen latet admiilam illam ab univerfa £ccle- 
ha fuilTe? Imo quem fugit SynodalemEpiAolam 
Dionyfio Romano, reliquifque per orbcmEpifco- 
pis'infcriptam, monere depofitum ii fe Paulum, & 
fubAitutum Domnum. Quod qsudem, inquiunt 
C c ) , id circo vobisjtgnificavtmus , ut ad eum fert- HjfS! 

batts , (*;• ab eo communicatorias Uteros accipiatis, 7 • 

Ipfam Ecclefiam Antiochenam Quartodeci- 
manam fuiflc, utpote Syriae caput , quis dubitat? 
Communicallevero illam cum toto orbe, quis nc- 
feit ? 

IpfumdeniqueConcilium Nicaenum hoc evi# 
cit , in quo Quartodecimani ante abjuratum erro- 
rem, & abrenunciatumfchifma nunquam fediflent, 
fi & haeretici, & fchifmatici , & cxcommmunicatt 
reputati fuiflent. Atqui non federunt tantum in eo, 
fed praefederunt. TeAis EuAathius Antiochenus, 
qui unus faltem exPraefidibus fuit. 

Negavi excipiendos ipfos VicAoris fuccelTores 
eorum numero qui cum Quartodecimanis commu- 
nicabant. Veriffimum iAud , ut vel ex eo patet, 
quod cum damnatus ab Antiochena Synodo Paulus 
nollet Epifcopali domo cedere, jufferit Aurelianus 
Imperator ut duorum competentium, Pauli fcHicet, 

&; Domni, illidomusiAa traderetur, quo cum Ita- 
liae, & nominatim Rom®, Epifeopi communica- 
rent, quo fadum urejedus Paulus fuerit. Cum 
Domno igitur, quantumvis Quartodecimano,Dio- 
nyfius, reliquique Itali communicabant. 

Ad haec Novato fchifma adverfus Cornelium 
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moliente (cripfit ad Fabium Antiochenum Cornelius 
casliteras, quarum partem Euftbius nobis fervavit, 
c6 tendentes, ut fecum, non cum Novato, FabiUs 
communicaret. Similia proferri non pauca poflfenr, 
fi quod eflet opcr* pretium. Suffident ifta ut pateat 
qu^m temer^ l Baronio diftum avulfos ab Ecclefia 
Quartodecimaqos , & in fchifmi prolapfos. 


ARTICULUS V. 

Expenditur rtfponfum Eetri de Maxcu» dr dliorum 
quorundam» 

■ ' , , ■ > -■ 

Q JtJaB hadenus obfervata fiint argumentum no- 
ftrum magis ac magis ftringunt. Exiftimavit ta- 
men Petrus de Marea, & poft illum Emmanuel ^ 
Scheiftrate, Eugenius Lombardus, Ant. Pagi, at- 
que alii nonnulli, iis ipfis aperiri effugium aliquod 
quo poflit id declinari. Negant Polycratem ideo 
damnatum, quod Quartadecimi Luna feflum ob- 
fervaret, fed quod tunc tantiim celebrari poffe, ac 
debere contenderet, omncfque alium morem fer 
quentes ipfe damnaret. Hac ac cau0 jure i Vidorc 
excommunicatum contendunt, ac deinde tanta fcr 
veritate fradum, defententiaeluasafperitate nonpa- 
rum reminfie, & nemine damnato contentum fuifle 
morem fuum retinere; qua dcmiffioncdelinitum Vi- 
(Sorem latam jam excommunicationem revoca0e, 
& permififfe ut Polycrates majomm fuorum inftitu* 
ta fervaret. 

Tam multa vero hadenus inaudita unico Sozo- 
meni loco , illique , ut contendunt, corrupto, vel 
potius conjedurae ad illum reflituendum fuae fuper- 

flruunt. 
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ftruunt. Sic ille habet (a). Porro exortam 0- i.^) Sott 
lim haede re controverfiam faptentijjime dijfohijfe mihi 
videtur f^iflor tunc temporis Romanorum Epifeopus^ 

Poljcarpus Smy tutus. Nam quoniam Occidentales E- 
pifiopi traditionem Petri ac Pauli abrogandam non ejfe 
cenfebant , ^Jiani vero Joannem Evaagehflam feqm 
fe velle affirmabant i ex communi concilio placuit utjin^ 
guitfefium, prout confueverant y celebrantes, 'amu~ 
tua inter fe communione nequaquam difcedtrent. Ai- . 
unt hic mendum fubefle , & pro Poly carpo Smyrnaeo 
legendum Polycratem Ephefinum, quifolusVid^o- 
/ ris aevo floruit, &hocpofitoindecolliguntcompo- 
fitaminterVidorem& Polycratem hanc controver- 
fiam fuiflej & quidem ea lege ut de priftino rigore 
nonnihil ab utroque remitteretur. 

Sed primiim non fatis felix mihi videtur haec e- 
mendatio, quae duas voces continuas delet, &duas 
fat diffimiles fubftituit. Nonne multo facilius fuit 
ut in una duntaxat erraretur, & Viftor feriberetur 
pro Aniceto? Ita emendandum contendit Baronius 
(b), nec immerito cert^, quo enim levius diferimen, 
eo faciIiorlapfus,nifi quis fort^ malit, i quo ego non «s». 
abhorrerem, non efle hunc Librariorum errorem, 
fed in ipfo au(fl;ore momoriae lapfum , quales & in an- 
tiquis , & in recentibus Scriptoribus multi occurrunt, 
praefertim cum haec obiter, &perdigreffionem, So- 
zomenus referat. Ut ut fit quae ille narrat longe ^ 
melius in Anicetum & Polycarpum , qu^m in Vido- 
rem & Polycratem quadrant. Priores enim illos & 
collocutos hac de re, & aliquatenus confenfiffe Ire- 
naeus atque Eufebius produnt, iftos Veterum nemo. 
AdhaecfiSozomenus in mente iflos habuilTet, pa- 
cis, de qua loquitur, audores illos nunquam dixilTet, 
fed Irenaeum potius , qui ad eos conciliandos tam 
multa fcripfit, fecitque. Quare vana prorfus haec 
conjedura , omnique fundamento ddlituta. 

G Pug- 

Digji. ‘ 
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Pugnat infuper cum apertiffimis Veterum tc(H> 
moniis. Primum enim obfervationedigniflimafunt 
quas Polycrates ip(e ad Viftorem fcribit. Ego y in- 
qi}it| fratres j ejMtnejtu^ fexeginta annos natus i» Do^ 
mino , ejut cnm firatrihm totoorbe dijperjss fcrmones fa- 
pe contuli, efui Scripturam facram omnem perlegi y nb- 
hil moveor its tju* nob:s ad formidinem intentantur» 
Etettem ab iliis y efui me longe majores erant y di^lum 
fci Oy Ohe dire oportet Deo magis ejuam hominibus» 
H.rc mox cantandam palinodiam neutiquum fpiranc. 
Nec ilhm fane fi pollmodum ceciniflet , Eufcbius 
unquam filuifTet. Quid enim dignius occurrebat^ 
quod in Ecclefiafticam Hiftoriam referretur, & fe- 
cuturis feculis tranfmittereturt Iftud Eufcbii (ilen- 
tium , fi *qua lance perpendatur, rem conficit. Quis 
enim illum crediderit, qui certamina tam accurate 
dcfcribit , pacem , fi qua inita eflet , omiffurum 
fuiffe? 

Polycratis vero fucceflores quod attinet, qua 
fupriex Eufebio & Firmilianotkfcripfi palimfaaunt 
-* , neutiquam contentos illos fiHlfc, fi finerenturdun- 

taxat morem fuum impuni retinere, fed effc necefla- 
sid retinendum cxiftimaflfe, &difrentientesculpafle, 
etfi communionem Ecclefiafticam ea de caufa fol- 
vendam non putarent. Im^ audior eft Epiphanius 
c)Epiph. rem e6 ufque progreflam , ut ipfa communio 
abrupta aliquando fit. Nee illud y inquit, eruditis 
hominibus ignotum e/? , tjuam /ape dtverjis temporibus 
deditas fefii celebritate varii Eecle/ta{iica difdpUna tu- 
multus ac contentiones oborta Jinty prafirtim Polycarpi 
ac y"iEioris arate , cumOrientalei ab Occidentalibus di- 
vulji pacificas a fe invicem literas nullas acciperent» 

Id ipfum teftatur Nicolaus I. jam alibi relatus. 
HoSy inquit, Praful meritis (fr ttominePt^or d com- 
munione Collegii feparavit, uit illi omnes cum non- 
nullis Exclejiitrum Prafnhbut non folum huic manus 

mini- 
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tHinime prthnerunt , fid etiam pertinaci* redargue^ 

tMnt, 

Denique Nicephorus narratis Irensi ad conci* 
liandam pacem conatibus hsc addic (d). Qmdve~i^)^'“fi 
Y6 firmo non perfuafit j id dies pojlea perfecit. Nam caf. nhi 
hac in re Afia vix tandem cejjit , ^ ubiqne terrarum in 
orbe decretum efi\t ut non cum yudeis , fidipfi die D»~ 
minico mjijierium Pafiha peragatur. Non igitur fta- 
tim inita concordia fuit, fed poft longum tempus, 
io Nicsno videlicet Concilio 127 polt annis cele- 
brato. 


ARTICULUS VI. 

Alia quadam obfirvatione digna indicantur , quibus 
argumentum noftrum firmaturi 

Q Ujb haftenusobfervavimiis luceift magriam ac- 
cipient ex iis quae feciuentibus temporibus con- 
tigerunt. Primum enim diu poft iftam Vidtoris A O- 
rientalium concertationem, anno fcilicet aerae Diony* 
fianae 514. {latuit ex toto Occidente coadaAtelaten* 
fis Synodus, ut die Dominici Pafcha ubique celebra- 
fetur, utque hoc fuum ftatutum Romanus Ponti- 
fex Sylvefter omnibus fingnificaret , quod ab illo 
faftum dubitandum profeftb non eft< Durabat , in^ 
quit EmmanueUSchelftratefcholiisadl. Canonem 
Antiochenum, durabat hac varia regionum confitetudo 
ufque ad tempora Sfivefiri Pontificis i fub quo Concilium 
Arelatenfi primam tn literis Sj/nodicis ad Sjlvefirum 
Papam fi (iatutndum duxijfiprofitetur can, 1 . de ob- 
fcrvationePafchae dominicae, utunodie & tempore 
peromnem orbem ^ nobis obfervetur, & juxta cort* 
fuetudinem litcras ad omnes tu dirigas. DlJpUcebat 

G % tetius 
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totius Occidentis Epifiopistn Sjnodo Arelutenfi adunatit 
variantium regionum in pracipuo Chrijiianorum fefio 
diverfa conjuetudo , ejuta tamen ipfi poteflatem 
non habebant mandandi Orientis Ecclefiis « ro* 
gant Sylveftrum Papam y ut fua au^ontate ufus liter as 
hac de re per orbem univtrfum mittat y quod (frconji- 
quenter fectffe vix dubito , cum fir Jtcundus catalogus^ 
tempore ^u^iniani Imperatoris confeHus habeat in Syl- 
vefiro : Hic fecit conftitutum de omni Ecclefia* 
Qu^ eadem repetit AnadaHus Bibliothecarius in Pon- 
tificali Damafi. 

Atqui non obftante Sylveftri , non obftante 
Arelatenfis Concilii auctoritate perftabant adhuc to- 
to poftifta decennio Syri, Mefopotameni , Cilices, 
aliiq.ue, quos ab hac fua, vel conflantia, vel per- 
tinacia revocavit tandem Nicaena Synodus anno 325. 
celebrata. Quicquid igitur fit cie Aniceto, quic- 
quid de Viftore, Sylveflrum cert^ errare ncfcium 
ifii haudquaquam cxillimabant , qui ejus decreto 
parere tam contumaciter renuebant. 

Quid quod pofi; ipfam Nicaenam Synodum 
multi adhuc in eadem contumacia perftiterunt. Pro- 
bat hoc Baronius ex Athanafio in Epifiola de Syno- 
dis Ariminenfi & Seleucienfi, ubi claudicafie afieric 
in fefli caufa Syros, Cilices, & Mefopotamenos. 
Sed fallitur vir doflus. Non loquitur ibi Athana, 
fius de iis qux Synodum Nicaenam fecuta funt, fed 
de iis quae praecefierunt , illiufque convocationi an- 
fam dederunt. Nicanay inquit. Synodus non terne» 
re habitae/} y ut qua habeat gravtjfimos ufus. 'Syrie- • 
tenim , Cilices , Qr Mefopotamiani , in caufa ferti clau- 
dicabant y atque una cum fudais Pafcha celebrabant. 

Sed milio hoc argumento firmiora alia fuppe- 
tunt. Primiim enim decimofexto poft Nicaenam 
Synodum anno congregata efl Antiochena in Encae- 
niis, quae.hunccanonem edidit. Omnes qui auji fue- 
rint 
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rint deffolvere difinitionem fanSH ^ ma^ni Concihi 
^Hod apHdNtc<mm congregutHm efl fub pr*fentia piif. 
fimi i ^ vetttTAHdt Principis Confiam ini de falutiftrd 
foUmnitatefacratijfimiPafcha, excommunicandosy ^ 
de Ecclrfta pellendos ejfe cenfemus , fi tamen cententiofiit t 
adyerfus ea e^ua bene fnnt decreta perfiiterint. Erant 
igitur aliqui qui reclamabant & parere Nicaen® 
Synodo nolebant. 

Quid quod ne Antiochen* quidem Synodo (M L»t: 
ifti ceflcrunt. Audiatur Chriftianus Lupus (b).'"”- *• 
Nicanam de Pa/chalis fefliviiatis die decretum 
multis per Orientalem Dioecefim Ecclrfiis ac Mo^ 
nafiertts dudum fuifie ex eodem fundamento non 
admijfum fcribunt S, Joannes Chryjbfiomus y ac 
TTseodoretus* Etiam ilU traditum fibi ad ^poflo- 
lis morem credebant a generali Synodo y aut non ^ 
fojfity aut certe non debere damnari, 

Hxc ille , quibus addendum diu poft Ni- 
c*nam Synodum Quartodecimanos fuilTe Pi(ftos 
ac Scotos , nec ea de caufa reliquarum Eccle-. 

Earum communionem amifilTe ut, multis often- 
dit Nar. Alexander feculo If, dilT. V. arr. 
ulc. 

Patet igitur nonnifi admodum fcrd obtem^ 
peratum ab omnibus fuifle huic Romanorum 
Pontificum decreto > atque adeo dubium non 
fuifle quin illi poflent, non fecus ac caeteri mor- 
tales, hallucinari. Eft autem id aliis adhuc obfer- ’ 
vationibus confirmandum. 
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Id ipfum Arguit difputatio de baptifma 
reticorum tertio feeulo exorta. 


ARTICULUS I. 

£xhibetur Stefham gomant Pontiffis df non hapti-. 
x^andts hitreticis decretam. 


A b haereticis baptizatos iterum tingere , & 
Ahaticae, &Africanx, Ecclefix mos fuit. 
Mos ifte Stephano Romano Epifeopo ve- 
hementer difplicuit. Quare novus hic ac redivivus 
Victor Afris » non fine excommunicationis minis 
prxeepie ut confuetudinem illam repudiarent, & hx- 
reticis ad Ecclcfiam redeuntjbus pro baptifmo ma- 
nus duntaxat imponerent, Repugnarunt ipli, & 
priftinum morem inconcull^ retinuerunt, qua de 
caufa Stephanus pro excommunicatis eos habuit, nec 
aliter cum iis qu^m cum aperte fchifmaticis , & ab 


Ecclefia penitus fejunSis ^it. 

Teftatur hoc difertimme Firmilianus ea epi- 
ilola, qux inter Cyprianicas in quibufvis editioni- 
bus habetur, Imperitos, inquit, ammofos, ^tjue 
iracundos ejfe mamfeftum eft , dum per inopiam conJiUi 
Crfermonisad iracundiam facile vertuntur, ut de nui’- 
lo alio magis, quam de te, dicat Scriptura divina. Ho- 
mo animofus parit lites, & vir iracundus exaggerat 
peccata. Lites enim (tr dtjfenjiones quantas perafli 
per Eccle/ias totius mundi? Peccatum vero quam mag- 
num tibi exaggerafii, quando te a tot gregibus fcidtfti ? 
Exfcidijli enim te ipfum , noli te fallere. St quidem 

ij(e f/l t^ere fchifmaticus , qui fe a communione Eccle- 
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JiajliCA unitatis Apoffatam fecerit. Dum enim putas 

omnesateahfttnere ptffe > folum te ab ommbas ahfmu- 

ijii. 

Tum quibufdam interjeflis. Quid humilius 
aut lentus ) quam cum tot Eptfcopis per totum mundum 
dijfenfjfe , pacem cum fingulis varto dtfcordt* genert 
rumpentem modocum Ortentalibus , quod nec vos latert 
confidimus , modo vobifcum , qut in mertdie efits\ A 
qutbus Legatos Epijcopos patienter fatis i cfr leniter fic- 
f cepit y ut eos nec ad fermonemfaltem colloqaiicommunis 
admittet et t adhuc infuper dtleSltonisc^ charitat is me~ 
mor pr aciperet fraternitati univerfe ne quis eos in domum 
Juam reciperet, ut vementibus non Jo Ium pax ^ com- 
munio y fed edr te£ium er hojpittum negaretur. Hoc 
efi Jervajfe unitatem Spiritus in conjuuBione pacis , ab- 
feindere fe 'a cbaritatis communione, ^ alienum fe 
per omnia 'a fratribus facere y (fi contra Sacr ament um 
(fi fidem contumacis furore difeordia rebellare. 

Hxc Firrailianus , quibus paria habet Cypria- ^ 
nus (a). Dat, inquit, honorem Deo, qui hareti-yfij}ffi^\ 
eorum amicus y (fiimmicus Chrifiianorumy Sacerdotes 
Deiy veritatem Chrifli, (fi Ecclejia unitatem tuentes 
abftinendos putet i St fic honor Deo datur , fsfic a i ul- 
toribus y (fi Sacerdotibus ejus timor Deiy (fi difctplina 
fervatur, abjiciamus armay manus demus , 

vitatem, (fic. Et Dionyfius Alexandrinus [b]. 
Stephanus, inquit, antea fcnpferat Epiflolam de j. 

leno y de Firmiliano , de omnibus Epifeopts , qut erant ex 
Ctlicid , Cappadocia , (fi Galatia , (fi ex omnibus flen- 
tibus y qua erant finitima y quod neque cum illis quidem 
ob eam caufam omnino communicare vellet» Denique 
Auguftinus (c). Cum ergo Stephanus non folum 
non nbaptizMret y hareticosy verum etiam hoc facten- 
tesy’ vel ut fieret decernentes , excommunicandos ejfe 
cenferet , Jkut aliorum Epifioporum , (fi tpfius Cpjpria- 
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lo^ Observationes speciales. 
pi Itteraojiendunt, tamen cum eo Cyprianus in unitdth 
pace permanjtt. 

Hxc omnia mihi perfuadent non fuifleiftasfim- 
plices excommunicationis minas, fed veram & pro- 
prii diflam excommunicationem , & quidem ejus 
generis, qu*/<ir<<yj»/f«//< dici folet, ipfoquc fafto 
incurritqr, fi quidem poft illam, abfquenovo, quod 
faltem appareat, judicio, Afrorum Legati rejefti 
funt, illifquenon communio duntaxat, fed ipfum 
hofpitium, ipfum tectum negatum eft, & ut na- 
rent Romanis imperatum. Indeigitur Afri collige- 
re debuerunt hanc non privati Doftoris opinionem, 
fed decretoriam Pontificis fentcntiam effe , quando- 
quidem illud elTe hujufmodi fententiarum indicium 
fupri patuit. Si igitur Afri Pontificem illum falli 
nefcium putaflent, nec infaniiffent prorfus, non 
commififfent ut illius fententis pervicaciter repugna- 
rent. Certum illud, & negari nullo prstexm 


ARTICULUS II. 

Ifiud Stephani decretum plurima Ecclejia non adm(- 
ferunt^ 

R Epugnarunt tamen non pauci. Collatum ab 
haereticis baptifmum nullum & irritum putarunt 
eoque nomine iterarunt. Quid quod errare Stepha- 
num aperti profeffi funt. Sic Cyprianus ad Quin- 
tum. defiderafti ad notitiam tuam perferri 

qua mihi ad li teras noflras Stephanus frater no(ler re- 
firipferity mijitibi referipti ejus exemplum^ quo leElo ma~ 
git EjXJS ERROREAddenotabiSyquihareticorumcaU’- 
fam contra Chrijiianos, (jr contra Eccleftam Dei ajfererc 
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fotuttHT» NwMintcT ctttTAy vel Juperba^ vel ad Tew 
non pertinentia y veljibi ipji contraria y qua imperite y 
atque improvide fcripjity ^c. Et paulo poft. Qua 
ifta objlinatio , quave prajumptio , humanam tradi- 
tionem divina difpojiiioni anteponere ?^uxi\xs^\c\wjin’ 
to poft. Dum baptijma eorum ( haereticorum J de- 
fenditur y dum fides y dum veritas proditur y ^c. Qua- 
re Bcllarminus ipfe [a]. Putavit y inquit, Ponti- 
ficem perniciose errare. Similia habent Walenburchii * 
fratres, qui ut probent non efte de fide quod Conci- uj. 
lia particularia^ Pontifice confirmata errare nequeant 
proferunt exemplum Cypriani, qui etfi contrarium 
eorum quae Cornelius & Stephanus definierant, mor- 
dicus defenderit , ^ Stephanum et rorisarguerityfem- 
per eft habitus in numero Catholicorum. Tom. I. traft, 

3. n. III. 

Porro non folus in hac fententia Cyprianus 
fuit. Confentientes habuit Collegas fuos , reliquos 
in Africa Epifcopos, qui hoc ipfum in Canhagi- 
nenfi Concilio definierunt. Singulorum fententias 
numero 87. apud ipfum Cyprianum videre eft. Ver- 
ba Cjmriani totius confeflus I^aefidis obfervatione 
digniflima funt. Superefly inc\uity ut de hac ipfdra 
finguli quidfentiamus , proferamus , neminem judi- 
cantes y & d jure communionis aliquem , fi dtverfum 
fenferity amoventes. Neque enim quifpiam nofirum ; 

Bpifcopum fe ejfe Epifcoporum confiituit y aut tyran- 
nico terrore ad obfiquendt nece (fit at em Collegas fuos adi- 
git y quando habeat omnis Eptfcopus pro licentia liber- 
tatis potefiatis fua arbitrium proprium y tamque ju- 
dicari ab alto non pojfity quam nec ipje potefl judicare. ^ 

Sed expellemus untverfi judicium Domini noflri Jefu 
Chrifti y qui unus (fr folus habet pofletatemy (fr prapo- 

tiendi nosinEcclefiafuagubernationey (^deablu nofiro ^ ^ 

judicandi. Quibus verbis notari Stephanum vel ■ 

caci vident. ‘ . 1 

Afris • 

Digitized r! - i^Ic 


» 57 * »- 
ia- 
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Afris illis addendus Dionyfius Alexandrinus, 
Hieronymus (b). Htc m Cjprixnt ^ 
^Sm pt.jyican<t Sjnodt tiogma conjintiensy de hxreticis rcbu~ 
pUzMtdts ad dtver fis plurimas mijit Eptflolas , qua uf. 
[cj Pi^i 1*** fjodie extant» Similiter Ant. Pagi ( c^. Dio»y- 
si ^tmm.^usy qui Ftrmihani Qp Cyprtani fintcHtiai tefte Hie~ 
ronjmo , adhajit , nondum fententiam fuam mutarat 
imiso Pontificatus Xyfli fuccejforii Stephani. 

Aliaeft, fateor, Dodiflimi viri, Theodorici 
Ruinart Benedidini , nec abfurda fort^, fententia. 
N^tiBe, quicquid Hieronymo vifura litrcjedum 
ii Dionylio , aut iteratum , hsrccicorum baptif- 
mum, fed hanc illius fuifle mentem putat, ut una- 
quzque Eccleha vetuBos fuos in hoc capite mores fe- 
queretur,& majorum placita obfervaret. Ita ille (i fen- 
(it, ut fenHlTe putat Ruinartius, atque argumentis 
peutiquam fpernendis fuadet, Stephano non minus 
^rt^ contradixit ftatuenti, ut milTa vetufU con- 
(uetudine Romanam Afri & Afiani fequerentur, 

Sed quicquid fit de Dionylio , Stephani adverfariis 
addendus cert^Firmilianus, qui tantu illi fervore ob- 
ilitit,ut non paucis modum exceffilfe videatur. Hxc 
illius cumprimis verba obfervanda, ex quibus quid, 
nondebaptifmoduntaxat, fed de ipsa infallibilitate, 
fenferit manifeftidim^ patet. Eost inquit, qui Roma 
fuat Tsontain omnibus obfirvare i qua funt ab origine 
tradita y tir frufira Apofiolorum au^lontatem praten^ 
dcre, fcire quis etiam inde potefiy quod circa celebran- 
dos dies Pafiha , (fp circa multa alta divina rei Sacra- 
menta, videat apud illos ejfe aliquas diverfitates , nec 
ebfirvari illic omnia aqualiter, qua Hierofilymis obfer- 
ttantur, £t multis interjcdis. j4t que ego tn hac parte 
jufie indignor ad hanc tam apertam (jp manifeJiamSte- 
fbatd fiultitiam, quod qutfic de Epifiopatus fui loco 
gloriatur , & fi fucceffionem Petri tenere contendit, fio- 
fer quem fundamenta Ecclefia collocata funt , multas 
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alias petras inducat , & Ecclcfiarum multarum nova 
adtficia confiituat , dum tfe illic babtifma fuaau^ort- 
tate defendit. Denique paulo ante finem. JVon 
metuis judicium Dei > hareticis teflimonium contra 
Ecclefam perhibens cum firiptum Jit , Falfus lelHs 
non erit impunitus. Quinimo tu hareticis omnibus 
fejor es. Hsc , & alia non pauca, Firmilianus, 
qua£ Lupum ita pupugerunt , ut non dubitarit ne* 
gatae Pontificiae infallibilitatis primum auSorem il* 

Ium dicere , quemadmodum jam initio obfervavi* 
mus. 

Addendi reliqui vicinarum per Afiam Ecclefia. 
rum Fpifcopi, de quibus ad Xy ftum Stephani fuc- 
colTorem Dionyfius Alexandrinus (d). Antea WAfm 
quidem literas fcripferat ( Siephanus ) de Heleno, 
de Ftrmiliauo , da omnibus denique Sacerdotibus per 
Qliciamy Cappadociam, cunUajque finitimas provin- 
cias conflttutis, fefe ob eam cau /amabiliorum commu- 
nione dtfctjfurum, quod hareticos rebaptizarent. Ac 
vide quafo, gravitatem negotii. Revera enim in ma- 
ximis, ut audio, Epifcoporum Conciliis decretum efi, 
ut qui ab kareticis ad Catholicam Ecclefiam accedunt 
primum Catechumeni fierent , ac deinde veteris c$“ im- 
puri fermenti fordtbusperbaptifmum purgarentur. De 
his omntbus ego ad illum eptftoUm mifi, rogans atque 
obtefians. 

Addendi illorum ufque ad Synodum Nicaenam 
fucceflbres, qui luam de rebaptizandis haereticis 
Icntentiam eo ufque retinuerunt , quidam ne tunc 
quidem depofuerunt. 0r«»/4/«,inquitValefius(e), (e) v^t. 
ac prafertim Cappadoces , morem fuum in rebapti. 
zandis hareticis confiant iffime retinuerunt, ut patet ex 
Bajiliiad Amphilochium Canonicis epifiohs primd dr 
fecunda. Manjitque mosifte apud illos ufque ad pri- 
mam Synodum Confiantinopohtanam. Idem ful^ 8 c 
accurate ollendunt praptcr Launoium Lupus (f), 


iciS Observationes speciales.' 
tmi.i.f. & Galli* vindicat* audor nuperus (g) » quorum 
‘fte prolatis difertiflimis Athanafii , Bafilii, Cyrilli 
J.661. ' Hierofolymitani teftimoniis demonftrat magnos il- 
iSSJ los viros non dubitaffe quin Ariani, licet in nomi- 
J- ne Patris, & Filii, & Spiritus S. baptizati , iterum 
tingi deberent. 

Ex illis teftimoniis unum eftmea fententiadig* 
nidimum quod ifthic deferibatur. In eo etenim Ba- 
dius aperti dicit ignotam fibi non efle Romano- 
rum, id quod ip(e fuadet improbantium ftnten- 
tiam, quo ipfo oftendit quanti eorum audoritarem 
(•») faciat. Sic ait (h). Encratiu, fjr Saccophort ^ (fr 
J^potaSlita fHbjicwntur eidem ratioui, cui & Novu- 
^•♦7' tianif quia de illis editus ejl canon, et/i diverfustqua 
autem fuut adverfus eos , Jilentio pratermijfs funt , 
nos autem una ratione talesrebaptiz^amus. Si aurem 
prohibita ejl apud vos hac rebaptiz,atio , Jicut ttr k 
Romanis , alicujut Oeconomia gratia , nojlra tamen 
ratio vires obtineat, quandoquidem eji veluti Marcio» 
ni/larum germen eorum harejis, nuptias abhorrentium, 
dr vinum averfantium, dr Dticreaturaminquinatam 
effe dicentium , eos igitur tu Ecclejiam non admitti- 
mus niji innoftrum baptifmum baptioAti fuerint. Ne 
dicant enim in Patrem, df Filium, dP Spiritum S, 
iaptUati fumus, qui quidem Deum ejfe malorum ef- 
feriorem exijiimant , tnjiar Mar donis , dr reliquarum 
harejium, 

Afros quoque in fuaconfuetudine perftitiffete^ 
ftis eft locupletidima Synodus Arelatenfis , cujus 
hscfunt can. 8. De Afris, qui propria lege utun» 
tur, ut rebapti<,entur , placuit ut Ji ad Ecclejiam 4- 
liquis de harefi venerit, interrogent eum Jjmbolum , 
Ji perviderint eum in Patre, CT Filio , dr Spiritu 
Sando ejfe baptiiuttum, manus ei tantum imponatur, 
ut accipiat Spiritum S, . Quod Ji interrogatus non re- 
fponderit hancTrinittttem , btipti^etur. 

Quod 


Observatio II. lo^i 
Quod veroSirmondus & Schelftratius dicunt 
Afros iflos Donatiftasfuifle) ridiculum cH. Nam 
prxrerqu^m quod incredibile e(l ita verbis abufos 
Arelatenfes Patres , ut pro Donatidis Afros dice- 
rent, quali Afri non alii fuiflent quilm Donatillx, 
nemo nefcit huncDonatiftarum errorem fuilfe , ut 
non hsreticos duntaxat, fed ipfos quoque Ortho- 
doxos ad fuam fedam tranfeuntes, iterum tinge- 
rent. Si igitur Sacrilegium illud damnare Arela- 
tenles Patres voluiflent, an ita, quxfo i locuti ef- 
fent^ Dixilfentne, Placuit Ht Jt ad EecUJiam ali* 

^uis de hartji venerit (frcl 

Rurfus an hoc folum in Donaticis difplicebat , 
quod venientes ad fe baptizarent, ut reliquis miflis 
hoc unum Synodi Patres damnarent? Certi longi 
aliter folet cum hxreticis ac fchifmaticis agi. Enu- 
merantur eorum errores, indicantur peccata , & fi- 
gillatim proferibuntur. Hic nihil fimile fit. Uno 
verbo habet hic Canon fpeciem regulae Catholicis 
prxfcriptx, non fen tentis in fchi{maticos& perdu- 
elles latx. Nihil videt qui hoc non videt. 

Quid quod etiam poft Arelatenfem Synodum 
Optatum Milevitanum hxrcticorum baptifmum ex- 
fufflalfe multis ofiendunt Blondellus ac Launoius • 
nec diffitentur cx Adverfariis Ralduinus, Albafpi- 
nxus, & Lupus. Diferta mihi videntur hxc Scri- 
ptoris illius verba, ZU ^uida te memorati funt illi 
apudcjMos non Junt Sacramenta qua nohts^ vobitvi^ 
demur efje communia. 

Ulterius Blondellus & Launoius progrediun- 
tur. si qui fuerint quifententiam in haccausamu- 
tarint, contendunt, non Afiaticos , non Afros fu- 
ide, fed ipfos Romanos , quofdam, faltem ex illis. 
Probant autem iftisDionyfii ad Xyftum, qu* di- 
ferta cerre mihi videntur (i). Sed fir carijfimis {}) B>f, 
fratribus y ^ Compresbjieris nojlris Dionyjio ac 
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W6r.i Cerant hi Romomans Ecdefi* Presbyteri); 

qni frtas idemcumStephano fenferant i deijue iifdein 
fehttt Ad me Jiripfera»t, ahUA ijHidem breviter, nunc 
verbpluribAf i/erbit fcripji. Qui priils iftos cUffI 
Stephatio fenfifle dicit , is nunc ab eo diffctnire a- 
pert^ innuit* 

Errant igitur Baronius , Pamelius , ac Schel- 
ftratius, qui St Afros, & Afiaticosftatim poftSte- 
phani obitum errori fuo nuncium mififTe comminif- 
cunrur. Vixquicquam dici falfius potuit, quem- 
admodumfuperiora fatis oftendunt. 


articulus III. 

Exploditur eorum reponfuM qui volunt Veteres illffs 
exiflimajfe quajlionem iflum non ad fidem > fed ad 
difciplinam pertinere» 

S perant Adverfarionim plerique elabi fe pofle di- 
cendo, diflenfifle quidem i Romano Pontifi* 
ce Veteres , fed diflenfifTe in re quam ad fidem per- 
tinere non putarent , fed ad difciplinam Ecclefii 
inultis ex caufis mutabilem , idque inde colligi ar- 
bitrantur, qu6d nec Romano Prajfuli haerefeos no- 
tam inuflerint, nec ab ejus communione fefubduxe- 
rint. Sed argumentum iftud futile cft. Qu^m 
inulta enim funt, qu* non ad difciplinam , fed ad 
doctrinam fpcftant , & in quibus diflentientes h«- 
rctici nec funt , nec alii aliis videntur , five quod 
obfcura ex fe fint , & non fatis exprefTS revelata, fivt 
quod falutis fundamenta nec contineant , nec fub- 
vertant ? Qu^m multa rurfus quae intra Ecclefiaft 
ambitum , & falvS ejus unitate, quidam affirmant, 
quidam negant ? 

V Ejufraodi autem erat id quod ifti di^utationi 

mate- 
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materiem dabat. Erat res in fe fatis perplexa, ut 

AugulHnus paflim obfcrvat, & vel ex tot fandifli- 
morum virorum diffenGone patebat. Erat rurfos 

Cjufmudi , ut qui in ea erraret , Gdei fundamenta 
non concuteret* Quare ergo propter illam in partes 
fciodi EccleGa debuit § 

Ea veroquaeAio necaddifciplinam pertinebat, 
nec pertinere niG AupidiGimis videri potuit. Quafe* 
rebaturnon tantum utrum baptizatos ab haereticis 
iterum baptizare liceret , fcd hoc prxfertim nam 
C( liatus ab haereticis baptifmus ratus effet atque va- 
lidus, hoceA num peccatorum remiflionem, & re- 
generationem conferret. De eo praecipui difputa- 
batur, & quifquis vel Cypriani epiAolas, vel Car^ 
thaginenGs ConciliiadaluArabit, Aatim videbit ed 
pottflimiim eundos refpexifle, prsrcipaamquedif. 
putationis vim , atque arguraentomm molem in id 
diredam. Nullum certi Scripturas locum ptofi* 
runt , quo jubeantur ab hsereticis baptizati iterom 
tingi. Contr^ multos exhibent in fpeciem affir- 
mantes vanum effe haereticorum baptifmum. Qua*, 
re multi funfexCarthagincnGbus Patribus, qui quae* 
Aionem i Aam folam attingunt. Sic Vidoricus i 
Thabraca. Si iicetharetteishaititjartj (f;* remi£am 
feecutorHmdarCi ejmd tUos infamamus , ut hareticas 
aypt liemus ? Si Creticis in haptifmo fua peccat a do- 
nent ur , inquit Satius l Sicili bbd , fwe causd ad 
Ecclejsam venmnt» Cttm peccat ait VidorGoreo- 
Gs, nonniji in Ecclcf a haptifmo remittantttTy cjut ha^ 
retteum adcommunicatwnem fine haptifmo admittit ^ 
utrum^ue contra rationem facit., nec haretieos pnrfatf 
Cr Chnftianos tncfuinat. lAam verd q uae Aionem, u- 
trum collatus ab haereticis baptifmus Gt validus, ad 
difciplinam pertinere, G Veteres putaAent , in&- 
niiffent profedd , & hominum abfurdidiffiim 
luiAcnt. 
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Ad hxc fi quaeftio quam tradabant, ad difci- 
plinam pertinebat, poteratilla, imo & debebat, ex 
confuetudine dijudicari. Atqui negant ifti effe in 
eo habendam confuetudinisrationemi Sic Libo- 
fus A Vaga. JnEvangelio Dominus, Ego fum, in- 
quit, veritas. Non dixit. Ego fum confuetudo. 
Itaque veritate ntanifeftatd cedat confuetudo veritati. 
In hareticis fine EccUfia baptifmo admittendis nemo 
confuetudinem rationi (jr veritati praponat , inquit Fe- 
lix ^Buflaceni, quia confuetudinem ratio ^ ventas 
femper excludit . Sic H onoratus ^ T uccS. Cum Chri- 
ftus veritas fit, magis veritatem, quam confuetudinem 
Sic ipfe Cyprianus ('a). Non eft de 
confuetudine prafcnbendum fed ratione vincendum. 

Rurfus quicquideftin difciplina mutabile, non 
^ Dei revelantis audoritate, fed ab Ecclefiae arbi- 
trio pendet. Quomodo igitur agi dedifciplinadun- 
taxat exiftimare illi potuerunt, qui quod defende- 
bant revelatum ^ Deo fuiile gloriabantur ? Sic ad 
Jubajanum Cyprianus. Proinde, inquit , fruftra 
quidam, qui ratione vincuntur , confuetudinem nobis 
opponunt, quaficonjuetudo major fit veritate, aut non 
id fit in fpirituahbus fequendum, quod in melius fue^- 
rit a Spiritu S. revelatum. Ignofci enim potefifim- 
plicii er erranti Poft infpirationem vero, (fr re- 

velationem fablam qui in eo quod erraverat per/ever at 
prudens ^ fciens , fine venia ignorantia peccat, prafum* 
ptione enim atque obflinatione quadam nititur , cum 
ratione fuperetur. 

Nec in genere duntaxat gloriabantur revelatum 
id fuilTe quod docebant , fed aflerebant infuper in 
Scriptura contineri. Sic Novatus i Thamugade. 
Secundum tejlimonium Scripturarum , (tr fecundum 

decretum Collegarum noftr orum, omnes fchifma- 

ticos ^ hareticos , qui ad Ecclefiam converfi funt * 
baptizari. Si? Nemefianus i Thubunis. Bap- 

tifma 
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tffma qttod dant harettci fchtjmatici non ejfe vtrttm 
ubtquein Scripturis fandis declaratum eft. Sic Janua» 
rius 4 Lambxfe. Secundum Scripturarum fa»£ia^ 
rum aucJontatem decerno hareticos amnes baptiz^an- 
dos. 

Proferebant autem loca Scriptura nec pauca , 
nec, ut ipfis videbatur, parum diferta. Hacno- 
fninatim. Qui baptizatur d mortuo , ^uid prodeji 
lavatio ejus ? Ab atjud aliena abjline te. Omnia ejua. 
cunque tetigerit immundus^ immunda erunt, ZJna fi- 
des y unum baptifma, 

Stephanus vero non auSoritatem fuam , non 
Papalem omnipotentiam proferebat, utfieridebuit, 
fide re ad difciplinam pertinente agebatur, fed tra- 
ditionem, quanontamdifciplina, quam bdei nor- 
ma effe putatur. Nthtly aiebat, innovetur, nifi 
^uod tradttum efl. Huic vero traditioni oppone, 
bat Cypianus praeferendam Scripturae facrofanctam 
audoritatem. Vndee/l, aiebat (b^, i[l a traditio? [\>) Cjy. 
ZJtrumne de dominica cr E vangeltca aulloritate de- 
fcendens, an de Apofiotorum mandatis atcjue epiflolis 
veniens ? Ea enim facienda ejfe ejua feripta fiunt Deus 
tefiatur, ejrproponit ad Jefium Nave dicens : Non 

recedet liber legis hujus ex ore tuo, fed meditaberis 
in eo die ac node , ut obferves facere omnia quae 
feripta funt in eo. £t paulo poH. Qu* ifia obfiii- 
nattoefty ejuave prafumptiOy humanam traaitionem 
divina difpofitioni anteponere, nec animadvertere in- 
dignari ^ trafei Deum quoties divina pracepta fioivit 
fir pr ater it humana traditio ? Sicut per Efiaiam Pro- 
phetam clamat ^ dicit. Populus ifteiabiis honorifi- 
cat me, cor vero eorum longe feparatum eft i me. 

Sine cauf^ autem colunt me, maadaca & dodrinas 
hominum docentes. 

Ha omnia & fingula manifefie ofiendunt nulla- 
tenus Afros iftos putaiTe agi tunc temporis de difeipii- 
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na, feddefide, quam a Stcphano violari utcurt* 
que exiftimabanr. Non ita quidem ut haereticum 
illum exiftimarent. Percuffillent illum anathema- 
te, ut fucccflbres Vigilium, &feceCGonemabeofe- 
ciflent. Sed ut in re nondum ab univerfa Ecclefia 
definita, & in qua variatum fem per fuerat, fimpli- 
ci & tolerando errore hallucinari illum putabant. 
Modo enim falfaefle poflTe Pontificum decreta agno- 
fcantur, nihil amplius requiram , & nullam efie il- 
lius infallibilitatem fatis patebit. 


ARTICULUS IV. 

Qux jiiiguftinut circa hanc difputationem dixit dare 
o(lendmit ignotam illi Pontificis infallibilitatem 
fnijfe. 

S ic fuit primum noftrum ex hac difputatione argu- 
mentum. Secundum ex iis fumimus, qu$ dc 
illa verba faciens Auguftinus paffim docuit. Ea e- 
tenim manileftiffim^ demonftrant non exiftimaffe 
fandum Dodorem, Stephanum errare nefeiura. 
Et quamvis Auguftinum hic unum proferam, tan- 
ta femper fuit illius apud omnes audoritas, ut mul- 
torum inftarelTequeat, &vix verum efle credi pof- 
fit, quod tantus Dodornefeivit. 

Nefeivit tamen hanc Romani Praefulis potefta- 
tem errare nefeiam. Etenim difputans alicubi cum 
Donatiftis Cypriani audoritaiem opponentibus, fan- 
di (fi muro Martyrem, quem purgare plen^ nonpo- 
teft, excufarefaltem conatur. Sic autem excufat 
Cjprianusfatis ofiendit facillime fe carredu- 
tnt.Dcn.rftmfwfe/ententiamfham i fiijuiseidemonflrajfet bap^ 
4. tifmtim Chrifii fic dari pojfe ab eis qui foras exierunt % 

quem» 
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tjiten/admbdiim amitti no» potuit cum foras exirent. 
Vnde multa jam diximus y nec nos ipfi tale aliejuid au- 
dtremus ajferere , mji univerft Ecclrjia concordijjimd 
aulioritate firmati y cui^ ipfe [ Cyprianus du- 
bto cederer , Jijam illo tempore tjuajlionis hujus veritas 
eliquata declarata per plenarium Concilium folidare- 
tnr. St enim Petrum laudat ^ pradicar ab uno pofle- 
riore Collega patienter concorditer que correElum , quan- 
to citius ipfe tum Concilio provincia fua umverfi orbis 
auctoritati patefaSld veritate ceffijfet ? 

Hic multa funt obfervationc digniffima. Pri- 
mum vel ipfe Auguftini fcopusoftendit ignotum illi 
fuiflePontiBcixinfallibilitatis, &debitae illius judi- 
ciis ccecaDobedienti* figmentum. Vult ille Cypria- 
num excufare, ejufque de baptifmo haereticorum u 
terando errorem elevare. Atqui fi Pontifex errare 
nequit, ejufque decretis nullo examine prxvio pa- 
rere Chriftiani omnes tenentur, excufari nulldratio- 
ne Cyprianus potuit, quippe quiStephano contro- 
verfiam hanc definienti proterve obftitit. IL Prae- 
terea aflerit Auguftinus Cyprianum fententiam fuam 
corredurumfuifle, fidemonftratumilliefTet, quod 
erraret. Atqui abunde hoc ipfum demonftrabatur* 
fi Stephanus indeficientis judicii privilegio gaudebat^ 
Qu* enim firmior ac certior demonfiratio eitpcti po- 
tuit, qudm ipfius Spiritus Si vox, atque inkllibile 
veritatis oraculum, clar^ atque apeite pronuncians 
errare eos omnes qui collatum ab haereticis baptif- 
mum iterabant? llf. Ad haec ait Cyprianum cef- 
furum fuiffe, fi illius quaeftionis veritas eliquata & 
folidata perplenarium Concilium fuifler. Non pu^ 
tavit ergo per Pontificis judicium quaeftiones eliqua- 
ri & folidari. Non putavit ejus decreta cum plena- 
riorum Conciliorum ftatutis comparanda. IV. De-» 
nique negat fe ipfum aufurum Cypriano repugnare# 
nifi uniyerrxEcclefiiae concordifiimit au&oritate fir- 

H z rna- 
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matum. Sed nimium profecto meticulofus Augu- 
ftinus fuit , fi Stephanus errare non poterat. Qji« 
enim malum hsBC timiditas cft non audere illiaflenti* 
riqucm non pofTefalfa docere certo fcias? 

Sic alio loco fb). Ea duhitai io procedente tentm 
T' y quoftio q$u nondum 

finita Cyprianum non deterruit ^ ut recederet vos (ini- 
ta ut redeatis invitat. Vides ut fua xtate finitam efle 
hanc qujcfiionem aflSrmct , Cypriani tempore fuifle 
neget, quamvis jam tunc Stephanus pronunciaflet, Sc 
quidem decretorii, & cum excommunicationis (al- 
tem minis. Concilium contra five Arelatenfe, fi- 
ve Nicxnum, five Conftantinopolitanum I. adl^ 
que ulla vel comminatione, vel fimili fan^tionct 
quod obfervandum. 

Alibi prolatis quibufdart Cypriani verbis h*c 
(e) /ii- addit (c), Hts utique verbis non jolitm eos admonuit 
JibiconJentir e , qut me Uus aliquid non videbant , fed e- 
tiam eos hortatus eji , fi quipojfent afferre aliquid ^ quo 
prior confuetudo Jervanda potius firmaretur, ut fi tale 
effetf quodrefellinonpoffet, etiam ipfe ofienderet quam 
veraciter dixent debere unumquemque non pro eo quod 
fiemel imbiberat ^tenebat ^ pertinaciter congredi i fed 
fi quid melius ((/• utilius extiterit libenter ampleSi. Sed 
quia tUTiC non extiterant , nifi qui ei confuetudinem oppo- 
nerent y defenfiones autem ipfius confmtudtnis non tales 
afferrent , quibus illa talis amitta moveretur , noluit 
vir gravtffimus rationes fuasy et fi non verasy quod eum 
latebat y fed tamen nonvi6lasy ver ad quidem y /id ta- 
men uonetstm afferto, confuitudtm cedere. Qui nihil 
Cypriano oppofituraalTerit, quopoflet ejus animus 
commoven, qui rationes ejus , quamvis (alias, vi- 
<Sbs efle negat, qui oppofitam confuetudinem non- 
dum affertam pronunciat, nonne eadem opera negat 
eam fuifle Stephani adverfus ^prianum pronunci- 
aotisaudoritatcm,quxfandiwmum virum proprio 
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pondere vincerer y &ad palinodiam adigere valeret? 

Qualis tamen procuidubio fuiflct , fi fumma fi er- 
rare nefcia extitiflet. 

Prxterea fi Auguflinus idem cum Adverfariis 
fenliffec , Concilio Carthaginenfi fub Cypriano, 
quod Oonatiffs fubinde & identidem objiciebant, 
faltem aliquando Srephani illud repudiantis judicium 
oppofuifTet. Nufquam tamen oppofuit. Oppo- 
fuit fcmper plenarium illud Concilium , de quo to- 
ties loquitur. Sic eodem libro, cap. 9. Siauth- 
ritas Cypriani fiejHenda ^/?, magis eam ftcjuendAm ejfe 
in unitate fervandd , tjudm in Ecclejia confuetudtne v, 
commutanda. Si autem Concilium ejus attenditur ^ 
hutc efi univerj* Ecclefia pofierius Concilium prtponen- 
dum , cujus fe ejfe membrum gaudebat , ut fe in to^ 

tim corporis compage retinenda cateri imitarentur t fa~ 
pius admont bat. Nam (fr Concilia pojleriora prioribus 
apud pcfieros prapronuntur f univerfum partibus 

femper jure optimo proponitur. 

Denique alio loco ( d ^ . controverfiam iftam (d)Xr^. 
exponens fic ait. Dsso erant eminent iffimarum Eccle- 
Jiarum, Romana fcilicet , ^ Carthaginenfi s Eptfcepi, 14. 
Stephanus Cyprianus, arabo in unitate Catboltcdcon^ 
Jiituti, tjuorum Stephanus baptijmum Cbrijii in nulio 
iteranelum ejfe cenfebat , ^ hoc facientibus graviter 
fuccenfebat. Cyprianus autem in hartji vel fchifmate 
baptizator , rantjuam non habentes b^tijmum Chnjii 
baptizandos in Ecclefia Catholtck exijhmabar. Vides 
ut in nullo iterandum cfle baptifmum Stephanus 
juxta Auguffinum vellet. Non dubitabat Au- 
guflinus quin ille erraffet, quandoquidem con- 
fiantiflim^ femper docuit nullam e(Te colLtum 
ab hxreticis baptifmum in nomine Patris, Filii, 

& Spiritus S. non celebratum. 
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A R T I C L U S V. 

NeiUi cjuidem qui f>aptiz.qri harfticos nolebant Ste^ha- 
ni judicium omni tx parte Jecuti funt. 

Q Ux fub finem praecedentis articuli attigi ter- 
tium nobis, aefirmiflimum argumentum fub- 
miniftrant , quo evincamus Stephani infallibilitatem 
innumeris olim ignotam fuiffe. Id enim inde colli- 
gimus, quod ejus judicio nec tres celeberrimae S)&- 
nodi, Arelatenfis, Nicaena, &Conftantjnopolitana, 
fteterunt, ncc Ecclefia univerfa acquievit, quippe 
quae Synodorum illarum ilatuta, paucis, de quibus 
dixi, exceptis, tam concorditer admifit. Definierunt 
illae, & fere omnes ab eo tempore agnoverunt, irri- 
tum & invalidum efle eorum haereticorum baptif. 
mum, qui folemnem illam 4 Chrifto praeferiptam 
formulam non adhibebant, quales erant illis tempo- 
ribus plurimi. 

Atqui Stephanus non quorundam duntaxat, fed 
omnium omnino haereticorum, baptifmum admit- 
tebat. Negant quidem iftud Nat. Alexander, Em. 
aSchelftratc, Ant. Pagi, aliique non pauci. Ne- 
gant admifliim \ Stephano quemvis indiferiminatim 
haereticorum baptifmum , fcd cum duntaxat qui fue- 
rit in nomine facrofand* Trinitatis celebratus, fi- 
go contr^ cum Launoio ac Dupino contendo non eo- 
rum tantum haereticorum, qui Trinitatem invoca- 
rent, (ed aliorum etiam quorumvis baptifmum ^ 
Stephano fufeeptum , & iterari vetitum fuilfe. 

Stephani quidem Epifiola^ cum aliis antiquitatis 
monumentis temporum injuria perierunt. Tripli- 
citer tamen qux fuerit ^us lententia feire polTumus. 
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Primum ex fragmento quodam epiftolje ejus ad Gy-< , 
prianum, quod nobis ifte fervavit; deinde ex di- 
fputationibus Cypriani ac Firmiliani , quas mejiorem 
fortem habuere j denique ex teftimonio Veterum 
quorundam, qui Stephani epiftolam, vel alia faU 
tem monumenta, qux nobis tempus invidit, vide> 
re potuerunt. 

Et fragmentum quidem epiftolae Stephani fic 
habet (a). Si ^ais ergo a ejHacnmjue hxri^ vtnerit 
aduoSy mhil innovetur nifi ejtiod tradit ftmejiy ut 
tfus illi imponatur in poenitentiam y cumti-Jt hareiicipro- 
priealterutrutttadje venientem non baptiz^enty Jedcem-» 
municent tantum^ Inde ego duplex argumentum e-*, 
licio. 


Primum ex eo peto quod Stephanus nihil exci- 
piat, nihil dilHnguat, fed univerfaliter prohibeat 
ne qui hsretici baptizentur. Si quis , inquit , a qua^ 
cunque hareji venerit ad not. Non ait , ab hac vel tllu 
harejiy pt dicendum ptofedd fuit , fi ex tunegraf- 
famibus hasrefibus quarundam baptifmum repeti vo- 
luit, ledinuniverfum, yi quacunque hareji. CertS 
in legibus ferendis, & in controverfiis definiendis, 
folent ac debent verba librari, eaque eligi, quas pra- 
vum omnem fenfum explodant, laltem quae non in- 
finuent. Quare extra culpam Stephanus nequaquaiu 
fuifiet, fi dum quardamdunt^xathxrefcsintclligcbat, 
omnes dixiflfet. 

Id vero inde firmatur, quod vel omnino nulli, 
vel faltem paiiciflimi, hxretici tunc temporis fue- 
rint, qui& verbis legitimis baptizarent, & inte^lligt 
a Stephano potuerint. Quidam omnino non bapti- 
zabant. inquit Lupus (b), qfddamjper- 

nebant elementum aqua y filius balfimi unbli^nc initia- 1» Tert. 
bant. Quin cjj" aliqui profer ibebant omne vtfibilf elc*f‘^'^^^' 
mentum, garrientes 'a fila interna fide dari ntfbis ptr- 
feclam redemptionem, Alii folis nefeio quibus fine 
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elemento profanis verbis fuos fequaces fecrabant. 
Eorum qui baptizabant plerique abfurdas & ab ed 
quamChridus praefcripiit alieniflimas formulas ad> 
bibebant , quarum nonnullas refert Irenaeus fib. I. 
cap. i8. Huc revocanda univerfaGnofticorum col- 
luvies, quae Trinitatem, quam non agnofcebat in- 
ter baptizandum m vocafle putanda non eft. Quare 
horum omnium baptirmum irrirnm fuiffe dubium 
non eft. Afarciomtasy inquit Lupus (c)y Fklen~ 
tinianos, Bajiltdtanos t Carpocratianos t Stmonianosy 
Afantchaos f ^ omnes generaum dupUcis Divinitatis 
CnoftUos Fahalones effe rebaptiKundos, confianter do- 
cent Timotheus Ecclejia Confbaniinopolitana Fresbjtery 
ac tu Uteris ad tiaucrationem S. Theodorus Abbas m 
Studii Monafterio, Et canon VI t, Con jiant inopo Iit a- 
uuspereos qui Jient de regione Galatia omnino inteiligit 
jam diSlos Fabulones y (fr mandat rebaptiK.ari. Et hac 
pars eji omnino vera atque Jcqnenda. 

Quibus verbis uteremur Samofateniani, Mon- 
taniftz, ac Sabelliani non fatis conftat. Sed ut ut Iit 
illorum baptifmum abjecerunt Synodi Niczno & 
Conitantinopolirana. Quare fi vel iftorum , vel re- 
liquorum , de quibus dixi , baptifmum Stephanus 
ratum habuit , erravit. Si ver6 utrofque excepit, 
difticile diiftueft quos intellexerit, non enimNov^ 
tianos in mente habuit, quandoquidem de iis tan- 
tum locutus eft, qui aliarum fedarum hzreticosad 
fc venientes non baptizabant. Id verd deNovatia- 
nis dici non poteft, qui cum i pfos Catholicos, I qui- 
bus in Difciplina duntaxat, vel potius in uno Difcf- 
plinz capite, diflidebant, ad /e deficientes iterum 
tingerent, hxriticos, quibufeum nihil commune 
habebant, abfque baptifmo damiliffe putandi non 
funt. Iftisverd, & reliquis, quos dixi, demptis, 
quos alios intelligere Stephanus potuerit, non ita pa- 
^r. Hoc faltem certum , fi qui fuerint qui rit^ bap- 
tiza- 
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tizarent) paucilTimos ilios prae reliquis fuifle. Pau- 
cos verd omnes dici abfurdum eft » & non poteft Ste- 
phano cirra contumeliam imputari. 

Alterum argumentum inde defumo , quod , ut 
Jam monui , de iis haereticis loqui fe Stephanus dicat» 
qui akerutrum ad fe venientem non baptizabant. 
Quinam autem ifti fuerunt? Non Novatiani, uc 

Jam dixi. Non Montaniftae, quemadmodum ex 
Tertulliano fatispatet. DeSabellianis etiam & Sa- 
mofatenianis parum eft verifimile, fed dcvariisGno- 
fticorum feftis veriftmillimum. Illae etenim cum in 
praecipuo errorum fuorum fundamento, duplici fci- 
Hcct divinitate, confentirent, & nonnifi in levibus 
quibufdam apicibus dilfidercnt, debuerunt fe invi- 
cem fratrum loco habere. Ut ut fit dciftis eaSce- 
phani verba Firmilianus intellexit, ficentraarr. Sed 
(jr ad Hlam pattevt hem k vobis re/jto/tfttm ejt, ubi Ste^ 
phanus in eptjlolk fua dixit hareticos e^Hoejue ipfbs in bap» 
tifmo convenire, (^ijHoa alterutrum ad fi venientes non 
bAptixicnt, fed communicent tantum^ queji^nos hoa 
facere debeamus. Quo in loco etjrves jam prt^aftis fa-» 
tis ridiculum ejfe ut ijuis figuntur errantes » illud tamet* 
ex abundanti addimus non ejfe mirum Jiijuid haretici a-> 
gant , e^ui etfi in qHibufdam minoribus difirepant , in eo- 
tamen quod efi maximum unum fjy eundem confinfusn 
tenent, ut blafphement Creatorem , quadam fibifim- 
nia (fr phantafmata ignoti Dei confingentes, quos utiqste 
confiquens e/i ficconfintire inbaptifmi fui veritate, ut 
confintiunt in repudianda Divinitatis veritate. De 
quibus quoniam longum ejlad fittgula eorum , vel fiele- 
fia, velfupervacuarefpondere, fatis efi breviter illud 
incompentiio dicere, eos qui non teneant verum Domh. 
num Patrem, tenere non pojfe, nec Filii, nec Spinsut 
S. veritatem. Haec ille , in quibus fi non erravit , Iis 
finita eft. Quin enim Gnoftici perperam baptiza-i 
rent, dubium nullum eft. Quarecum illorum bap- 
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tifmiim Sccphanusfufceperit , nulli Tunc quorum inU 
tiationes vanas putarit. 

II. Hadenusex ipfis Stephani verbis difputa-. 
‘ vimus. Nunc videndum quid illi tribuerint, ad- 

vcrfarii fateor, fed aequiflimi, &fandiffimi, Cy-* 
prianus ac Firmilianus , quo? vel perfpicacia ad men- 
tem illius percipiendam, veUInceritate ad exponen- 
dam deftitutos nemo dixerit. Sic igitur Cyprianus 
(i) Cyp.(d)i poft relata Stephani verba. ejHacumqut h^re- 
venient fm baptizari in EccUftA vetuit , id ejl omnium 
lutTeticorum baptijmatajujla ejfe ^ legitima juduavit • 
BtcumJinguUhareJis fingula bapti/matay ^ divtr/4 
peccata habeant y hic cum omnium bapt ifmo commnnU 
catis univerjorum deliba , in linum fuum coacervata 
congtjfit. Vides ut primum cjuamcunque h^rejim dw 
cat, tuxn omnes harefes t nec iislocutionibus conten- 
tus tertiam adj ungat , & de univerjis pronuncialTe Stc- 
phanum teftetur. 

Clara illa funt , fed haec clariora. Cum nulla, 
amnino harejis s fedneque aliejuodfchifmay habere fa- 
lutaris baptifmifantificationem foris pojjit y cur in tan- 
tum Stephani fratris nofiri obftinatio dura prorupit y ut 
etiam de Marcianis baptifmoy item Falentiniy cr 
pelletis , ^ ceterorum blafphemantium in Deum Pa- 
trtm contendat filios Deo nafei» Et dubitabitur poft 
ifta num Gnofticorum baptifmum Stephanus nafeepe- 
rit, nominatim Marcioniticum, quem fuiffe irri- 
tum iple praeter Lupum Natalis agnofeit ( e & ex 
co probat, quod decem Marcionitarum millia a fq 
baptizataTheodoretus glorietur. 

Aliud occurit non contemnendum. Gloria- 
batur Stephanus traditionis illius, quam defendebat, 
audores A ppftolos f uilTe , & inftituilFe illos dicebat, 
UtadEcclefiam venientes haeretici abfque novo bap- 
tirmo admitterentur. Audacem hanc affirmatiot- 
nemco Cyprianus & Firmi^an^s confutant, quod 
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h*retici, de quibus difputabatur, diupoftextinaos 
Apoftolos prodierint, atqueadeononpotuerintA- 
poftoli de eorum baptifmoquicquana decernere. Sic 
Cy prianus. Ut nemo tnf amare j^poftolos debeat , ejua^ 
Jitlli hareticorum baprifmata probaverint , aut eis fine 
Ecclefia baptifmo communicaverint , ejuando talta dt 
harericts yJpofioli fcripfcrunt^ ^ hoc cum uondum ha- 
retica pcfles acrtur prorupijfent , necdum ejuoejue Mar» 
Cion de Ponto emerjijjet , cUjUS magtfier Cerdon fub Hy- 
gino tunc Epifcopo, (jui in Urbe nonus fuit ■, Romam 
venit y ejuem Marcion ficutus additis ad crimen aug- 
mentis imprudentius cateris & abruptius in Deum Pa- 
trem Creatorem blafphemare infiituiu 

NecalitcrFirmilianus. Etejuidemeyuantum ad 
idpertinety quodStephanus dixit y eyuaji y^poftoiieos^tu 
ab heref veniant baptizari prohibuerint , hoc cujio- 

diendum pofteris tradiderint , plenifime vos refpondi- 
ftis, neminem tam fiultumefe, ^uihoc credat ^poflolos 
tradidifoy ejuando etiam ipfas harefes confiet execrabi- 
Jes ac detefiandas pcfiea extitiffe. Cum Marcton 
Cerdonis difcipulus inveniatur fero pofi yfpofiolosy er 
pofi longa ab ets tempora facrilrgam adverfusDeum tra- 
ditionem induxiffe: uipelles ijuoque blafphemia ejus 

conjentiens multa alia nova graviora fidei ac verita- 
ti mimica addiderit. Sed & Halentini, & Bafiltdis tem- 
pus mani fefiumefi , cyuod&ipfipofiApofioloSy dr pofi 
longam (Ctatem adverfeis Ecclefiam Dei feeleratis men- 
daetts fetis rebellaverint , Ceteros e^uoeyue hareticos con- 
fiat pravas fetas /e^asy (^inventiones perverfetsy prout 
ijuifejue errore duPlusefiy pofiea induxi fe : Ouos om- 
nes mamfefium efi a femetipfis damnatos ejfe~^'^ ante 
dum judicii inexcufabdem fententiam adverfets femetip- 
feos dixijfe : Quorum bapttfma tjui confirmat , eyuid n- 

liudijuam cum ipfis fe adjudicat y feipfe participem ta- 
libus f acundo condemnat ! 

H «cille, in quibus duo manifefta funt; alte- 


114 Observationes speciales.* 

Tum nocari Stephanum ranquam baptirmuni haereti» 
eorum, dc quibus loquitur, approbantem; alterum 
quaellionem c6 deduci, utrum fit credibile Apofto- 
los haereticorum diu poft obitum fuum exortorum, 
&nominatim Valentini, Apelletis, Cerdonis, ac 
Marcionis, approbalTe, quod abfurde &fycophan- 
tic^ diceretur , fi iftorum haereticorum baptifmum 
Stephanus non fecus ac Firmilianus ipfe approbabat. 

Dupliciter ei^oNat. Alexander fallitur, & dura 
J^irmilianum ^ Cypriano diflbeiat , quo cum optimi 
confentirefuperioraoftendunt; & dum ab illo mald 
perceptam Stephani mentem contendit. Quali verd 
"Natalis, qui nihil Stephani praeter unicam periodum 
kgit poft mille & quadringentos annos quid in quae- 
ftione tunc temporis verfaretur fcire mtlius pollit 
quim Cyprianus , tantus Ecclefiae Dodor, cuitan-^ 
tum ingenii acumen , tam rara eruditionis fupellcx 
fuppetebat , qui ipfam Stephani manum ob oculos 
habebat , & totius difputationis molem humeris quai* 
ii geftabat. Credat ille, fi libet, at folusni fallor, 
credet. 

III. Nunequid fequentium temporum Scri|> 
tores prodant videndum. Primus occurrit Eufebi» 
(e)£«./; us, cujusbaecAint (e). hunc Stephanum Dio» 

njfius primam ex illis epijlolis de hapttfntate compectis 
firip/it, proptereaquoderat id temporis non extgHaefua» 
Jl 10 (^cotitroverjia concitata t utrum oportet eos, ejuife 
a <juocMH<iue harejis genere revocajfenty lavacro bapttf» 
matis repurgare , eum ex eanfuetudine ab antufuis du^ 
Datemporwusinejujmodi hominibus in Ecclefiam reci^ 
piendir fila preces cum manuum impofit tone adhiberi fi» 
lerent. Vides ut haerefes non diftinguat , fcd de 
quocunque earum genere difputatum teftetur. 

Duralle hanc in Eccleha Romani confuetudi- 
nemteftiseftlocupletilfimus S. Hieronymus in Dia- 
• logoadverfusLuciferianos. jimeauam Ariminenfis 
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Sjnodus fieret ^ antequam Lucifer exttluret t Hilariut 
Komana Ecclefi* Diaconus ah haretich venientes tn eo 
quod prius acceperant bnptifmate fufcipiebat. Diaconus 
eras i o Hilari^ d Aianichais bupti^uUos recipiebas» 
Diaconus eras y Qr E bionis baptifmu comprobabas. Re- 
pente poflquam exortus efi jinus folus tibt dtjplicere cae- 
pijit, i^g-t & ipfius Htlurit ItbelloSy quos adverfus 
nos de harettas tebaptizandis edidit , ibireperiet ip-> 
fum Ht larium confiteri d Julio , Ai^lcho , Sylvefiroy c$* 
caterisViteribus Fptfcopts fimiliter mpoemtentiam om- 
nes har et ico s fufceptos. 

Auguftinus (f). Duo erant emiaentifitmarum ^ 
Ecclefiurum Romana fciUcet tir Carthagtnenfis Epijcopiy Sapt. 
StephanuSy Cyprianus y ambo in mutate Catholicd^*^’ 
conftitutiy quorum Stephanusbaptifmum Chnfti in nul- 
lo iterandum ejfe cenfebaty ^ hoc facientibus graviter 
fuccenftbat, InnuPio, inquit. Audiendi igitur non 
funt qui in plurimis iterari voIuiiTe baptifmum di- 
cunt. £xtat apud Bzovium (g) , atque alibi di- 
rputatioquardam JacobiFornerii tunc Cardinalis, & ijjy!"», 
aliquanto pbft Pontificis Benedidi XII. Avenione** 
cum Fratriccllis habita, in qua objicientibus illis 
quodinhss qua pertinent ad fidem ^ mores quicquid efi 
determinatum femelperfummum Pontificem y non po- 
te fi per alium revocari y refpondit Cardinalis negando 
ajfertienemy dr prafuppofitampropofitionem. Nam„m 
Stepbanus Papa determinavit quod nullus baptizuttus per 
quofcunque hareticos veniens ad Ecclefiam Catholicam 
rebaptizaretur, S, autem Cyprianus cum multis Epi- 
fcopts in yifricd celebrans Concilium determinavit oppo- 
Jitum, fcilicet quod baptizaii d quibufcuuque hareticis yji 
ad Ecclefiam Catholicam veniant y funt baptizandi, 
reprobans in hoc Stephanum Papam j at patet in Cypria- 
ni epifioUsadJubajanumy adStephanum, ^Pompe- 
^ ium Conditum autem Nicanum utramque opinionem S. 
Stephani, dr S, Cypriani. correxit, determinans quod 

bapti- 
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haptii.attahh<treticis non ftrvanttbns formam Eccli^a 
'venientes ad EccUJt im baptiz.enturi ab aliis vero hareti'^ 
cis bapti^ati noft rebaptit^entur » Ut non Jit contra arti^ 
Culum baptipni « ^ unttm baptijmum 

Ex didis patet nullorum non hiretkonifti bap- 
tifmum^Siephano admiffum, ejus proinde fenten- 
tiam porteris improbatam, quiplerorumque hacrcti- 
corum baptifmum repudiabant , & iterandum cenfe- 
bant. Nunc videndum quibus argumentis indudi 
tnultt aliam fententiam Scephano adfcribant. 


articulus VL 

► Solvuntur argumenta Natalis AlexandrL 

N a t. Alejtaiider , qbi operofibs cseteris hanc cofl- 
troverliam tradat, odo argumenta profert * 
quibus ortendatnon omnium , fed eorum duntaxat 
qui Trinitatem invocarent, haereticorum baptifmum 
^ Stephano fufceptum» Ea nobis nunc expen-* 
dcnda. 

Probaturi iaquit, primo ex epi/lola Firmiliani, 
ad S. Cyprianum , ex tjua perfpicuum ejl Stephanum 
fuppofuijfefemper baptifmum verbis Evangelieis confer-' 
ri debere f ut ratum ejfet. Illud e^uoque abfur dum f 
inquit Ftrmtlianus , quod non putant quarendum effe 
quis Jit ille qui baptiz^avcrit , eo quod qui baptiz,atut 
Jit gratiam confiqui potuerit invocat alr init at e, nomi-*' 
natim Patris y Filii y (tf Spiritus S. 

. Refpondeo invocationem illam Trinitatis* de qua 
adverfarii Firmiliani, eam non effe quae ^ baptizante 
haeretico conciperetur, ut abfque fundamento Natalis 
praefupponit, fed alteram ab hac diffindam, & vel eam 
quae in folemnibaptizati ab haereticis reconciliatione 

fub 
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fub manu Epifcopi poftmodum fieret , vel eam quam 
ipfe baptizatus privarim funderet, Priori praeceden- 
tia magis favent, polleriori fequentia, neutra verd 
nobis officit. 

Id ut pateat obferva hanc fuilTe eorum mentem, 
qui haereticorum baptifmum iterari nolebant, inuti- 
lem quidem cum efle , quamdiu qui fufceperat in hae* 
refi manebat, fed tunc ejus frudum percipi, cum ad 
Ecclefiam rediens per impofitionem manuum Epi- 
fcopi Spiritum S. accipiebat. Sic audor rradatus de 1 

baptifmo haereticorum al Rigaltio primum , tum ab 
aliis editi, quique eandem quam Stephanus fenten- 
tiam defendit , Invocatio , (a), nominis Jc- {^) 

fu tdeo tantum patrocinari poteft , Ji rite fuppleta pofiea 
fuerit. Et paulo poft; H<cretici jam baptiz^ati aqsta 
in nomine Jefu Chrifti tantum in Spiritu S. baptiz^an^ 
dt funt, Rurfus aliquanto poft. Et ufe^ue adeo om- 
ne illud harettcorum baptifma intercedente aliquo inter- 
vallo temporis corrigi potejl , Ji quis fupervixerit t fi- 

dem correxit. 

Id ipfum cft quod I^irmilianus in praecedentibus 
confutat, fic enim ait : Quale ejl ut cum Paulum 

pojl yoannts baptifma iterato difcipulos fuos baptiz.ajfe ' 

videamus, nos eos qui ab harep ad Ecclefiam veniunt, 
poji inlicitam profanam eorum tinilitnem baptizare 
dubit emus} Ntjiji his Epifcopi s , de quibus nunc , mi- 
nor fuit Paulus , ut hi quidem pojjint per folam manus 
impofitionem venientibus hareticis dare Spiritum S, 

Paulus autem idoneus non fuerit , qui ab Joanne bap- 
tizatis ispiritumS, per maniis impofitionem daret, niji 
eos prius etiam Ecclejia bapnfmobaptizaffet, Hsc il- 
le, inquibuscum de impofitione manuum reconci- 
liatoriamanifeft^difputet, abfurdum non eft fi de ea- 
dem in fequentibusdixiffeexiftimetur. 

Sed praeftat forte ifta intelligere de e& T rinitatis 
invocatione, qua^audorera habeat, non baptizan- 
tem, 
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tem, fcd baptizatum. Eo rcfpicere mihi videntur 
eaipfaquae nobis opponuntur. , inquit 

F.rmilianus , tjuttrendttm ejft <jHis Jit Ule ^ui bap/i<^ 
veriti eo^Modcfui haptizuttus fit y gratiam conjicfuipif 
tuent invocata 'Trinitatem Ut baptizatus jaciam 
confequitur, fic i nvocafle Trinitatem exiftimandus. 
Sed manifeftiora funt quae fequuntur. Deinde y in- 
quit , hac erit fapientta quam fcrihit Paulus efe in hit 
quiperfeili funt. ^t quisejl in Ecclefti perferus er 

faptensquihocy aut defendat y aut credat, quod invo- 
catio hac nominum nuda fufficiat ad remiffionem pecca- 
torum y & haptifmi fan^ijicattonem i Cum hac tunc uti- 
que proficiant, quando & qui haptiz^t habet Spiritum 
S. S" baptifma quoque ipfum non fit fine Spiritu confiitu- 
tum. Sed dicunt eum qu$ quomodocunque foris baptizut- 
tur MENTE ET Fi DE SVA bapttfmi gratiam con- 
Jequipojfe; quodtfr ipfum fine dubio ridiculum efi , qua- 
fide coelo adducere ad fe pofiit, aut mens prava jufio- 
rumfan^ificaiionem, aut fides falfa credentium veri- 
tatem. Non omnes autem qui nomen Chrijh invocant 
audiri y (ff invocationem fuam conjequi aliquid gratia 
pojfcy Dominus ipje mamfejloty dicens ^c. Vide ut 
de ea invocatione loquatur , per quam quifque men- 
te & fide fua aliquid confequatur. 

Secundum argumentum ex Cypriano defumi- 
tur, quod fan^ mirum, cum viderimus fupri con- 
tendere Natalem non fuiffe ben^ perceptam l Cypria- 
no, & quidem eadem illa *d Pompeium epiftola, 
Stephani mentem. Sed videamus quid ex illo pro- 
feratur. Haec deferibit Natalis. yiut fi effetium 
haptifmi majefiati nominis tribuunt y ut qui in nomine 
Chr fit ubicunque quomodocunque baptizantur y in- 

vocarif^Janfhficati judicentur y ^c. Quid hic Na- 
tali, vel feratur, vel metatur ego certS non video> 
nec videt, ut puto, Ledor quantumvis occulatus* 
CjpriauuSi inquit Ule, tefiatur Stephanum baptif- 
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mum h(trettcorum ratum habui fft, ob vim dr efficact- 
am verborum Evangeltcorum > qutbus confertur. E- 
go vero Cyprianum id quod ait Natalis teftari nego. 
Loquitur, lateor, de majeftate nominis Chriili. 
De vi & efficacia verborum Evangtlicorum non lo- 
quitur. 

Tertii argumenti haec cft fumma. Eufebius 
aflTeritStephanum veterem confuetudinem fecutum. 
Sed qui veterem morem fcquitur non errat. Pof- 
Icm ego Eufebium hac in parte rejicere , quippe 
qui hoc ipfo loco graviffime lapfus fit , dicens pri- 
mum omnium Cyprianum cenfuilTe haereticos re- 
baptizandos, quod falfiffimum efle nemo nefcit. 
Poflem hoc argumentum fic retorquere. Firmihanus . 
affirmat fe veiuftum quoque morem fequi. Sed qui 
veterem morem fequitur, non errat. Par argumen- 
tum, & vel utrumque probum, vel quod verius, 
neutruni* Sed his miffis Eufebius ait Stephanum 
veterem morem fecutum. Fateor, & revera fecu- 
tus eft , faltem ex parte. Ergo non eiravit. Nego 
fequi , tum quia ex parte ^ veteri more receffit, tum 
quia non confiat qux fuerit moris illius origo. 

Pergit Natalis , & Concilium Arelatenfe quar- 
to loco profert, quod cum Afros rebaptizantes hx- 
reticosfingulari canone percellat, Romanis minimd 
peperciffet, fi in contrario errore verfati eflent. Sed 
quis non videt nihil nccefie fuiffe ut Romani nomi- 
natim pulfarentur; cum fufficeret eorum errorem 
corrigi ? Statuit enim Synodus ut ii ex hxreticis, 
qui rogati an crederent in Patrem, Filium, & Spi- 
ritum S. non refponderent hanc Trinitatem bapti- 
zarentur. Multa autem prohibere potuerunt, ne 
Romani ^prefie notarentur. Potuit id dari ma- 
jcfiati Urbis, fplendori Ecclefix , aliis. Pote- 
rant Romani ^ nimia Stephani facilitate aliquantu- 
Imii receffilTe. Ut ut lit mulco verifimilius ifi- 
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hinc colligeretur folos rebaptizafle Afros, quando- 
quidem foli ut rebaptizantes notantur, qu^m non 
baptizalTe Romanos. Prius tamen illud falfum 
clTe quae fupri obfervavimus fatis oftendunt. 

Quinti, fexti, & feptimi argumentorum ea- 
dem eft ratio. Auguftinus, inquit Natalis, Ste- 
phani decreto vindicatam confuetudinem ac tradi- 
tionem paflim aflerit. Vincentius Lirinenfis hunc 
fuiffe totius negotii exitum ait , ut retenta fit anti- 
quitas, explofa novitas. Facundus Hermianenfis 
cflerit Ecclefiam Stephani potius, qu^m Cypriani 
fententiam tenere. Vera haec omnia, modo non 
tam ad tempora Cypriani, qu5m ad illa, quibus tres 
ifti Scriptores vivebant, refpiciatur. Cypriani ae- 
tate verior illius erat quam Stephani fententia , & plu- 
res illum qu^m iftum fequebantur, eo quodplures 
tunc effent haeretici qui perperam, qu^m qui ritd 
baptizarent. Auguftini contr^ , Vincentii, & Fa- 
cundi tempore Stephano magis quim Cypriano 
Chriftiani adhaerebant, extindis magni ex parte 
veteribus illis fedis, qux baptifmi partim materiam, 
partim formam corruperant, & totum fere terra- 
rum orbem inundantibus Novatianis, Donatiftis, 
Arianis , Semiarianis , Apollinariftis , Pelagianis, 
Neftorianis, Eutychianis , aliifque non paucis, 
quos ad fe redeuntes Ecclefia non baptizabat. Eo 
rerum ftatu Stephani potius quim Cypriani veftigia 
Catholici premebant, & ille magis quim ifte pro 
veritate ftetifTe videbatur. Quare nihil mirum fi 
fuperiorem illum, & traditionis vindicem Scripto- 
res ifti dicunt. 

Odavum argumentum nos non pulfat. Si 
Stephanus erravit, inquit Natalis, erravit tota Ec- 
clefia. Efto. Quid tum ? An hoc tunc dunta- 
xat contigit ? 
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OBSERVATIO III. 

Ne ip/ius quidem Nicana I. Synodi de- 
cretis omnes olim acquieverunt. 

A Dfuifle Nicaeno Concilio Sylveftri Lega-» 
tos conftac. Praefuifle etiam Adverfarii 

contendunt. ConfenfilTe omnibus in eo 

geftis Sylveftrum ipfum , & approbationem Tuam 
dedifle, dubitari nolunt. Quare non eft adverfus 
illos difputandum ut obtineatur non potuifle Nicae- 
nis decretis repugnari falva manente Romani Pr®fu- 
lis audoritate. Ultro id agnofcunt. Ac proinde 
quifquis ollendet non omnes Nicaenae Synodi defi- 
nitionibus acquievi{Te« is eadem opera oftendet non 
fuifleexiflimatum) ab omnibus faltem, Sylveftrum 
errare nefcium. 

Atqui prius illud probari multipliciter poteft. 
Plurima enim funt, quae licet Concilium iftud fan- 
xerit, non pauci etiam inter eos qui Catholici repu- 
tabantur ^ non admiferunt. 


ARTICULUS I. 

ConctUiNicitni decreta de baptifmo at^ue ordinationi* 
bm htreticornm^ nec non de celebratione Pafchatiss 
multi abjecere. 

P Rimum refpUerunt non pauci hujus Synodi fta- 
tuta circa baptifmum & ordinationes haeretico- 
rum , & circa celebrationem Pafchatis. Malo rera 
totam Cliriftiani Lupi, quilm meis, verbis referre. In 
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(i) Lap. Ca»o»iciSiinqnk (a), ad S. Amphilochium literis 

g»f*i BaJiliHs conflant er perflflit infui antectfloris Ftrmi- 
166. liant fententid, foris accepit baptifmatis exjufflationetn 
docens etiam tunc fuijfe rem adiaphoram^ circa quam 
qaifjue abundare poflit in fuo fenflt , (jr fua Eccle/ia^ 
aut regionis conjuetudinem manu tenere. Ita cenfet 
etiam de Novatianenflbus } quorum non filum baptif- 
, mUi fid etiam ordinationes honoravit, f‘*fi'P^ fifi 

Jit oHuvus canon Nicanus Ntcanum de Pafihalis 

fejitvitatis die decretum d multis per Orientalem Dix- 
i cefim Ecclefiis ac Monafleriis dudum fuiffie ex eodem 
fundamento non admiflum fcnbunt S, Joannes Chry- 
fiflomus ac Theodoretus. Etiam illa traduum fibiab 
Apoliolis morem credebant a generali Synodo, aut non 
pojje , aut certe non debere damnari» Etiam tertium 
decimum , qui cunpiis in quavis crimina lapfis extre- 
mum Sacramentalis reconciliationis viaticum deinceps 
donari mandat in exitu canonem quadam dudum Ec~ 
defla non admifirunt. 

Hxc ille, quibus addendum diu poft Nics- 
nam Synodum Quartodecimanos fuilTe Pidos ac Sco« 
tos, nec ea decaufa reliquarum EccleOarum com- 
munionem aminiTe , uc multis ollendic Natalis A- 
lexandcr fec. II. cfifTert. V.art. ult. 

En tibi igitur Patres, en tibi Ecclefias Concilio- 
rum omnium celeberrimi decerta non fufcipientes , & 
rc(5ia illa non elTe, quin potibs cum Apoftolica tra- 
ditione pugnantia, exiftimantes. An ergo illud, an 
ejus approbatorem Sylveftrum errare nefcium puta- 
runt ? 

Sperat quidem elabi fe polTe Lupus aiendo Pa- 
tres iftos atque Hcclefiasnonexiftimafle haec decre- 
ta pertinuiffe ad dogmata fidei, in quibus folis Con- 
ciliorum fe infallibilitas prodit, fed fuifle de rebus 
ad regimen & difciplinom Ecclefix fpe&aotibus, quae 
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abfque ullo infallibilitatis difpendio mutari in dies 
poffe omnes confentiiint. 

Sed hunc iis rcnfum tribuendo ftupidiflTimos 
illos, ac ridiculos facit, quippe qui ipfam Sacra- 
mentorum validitatem rem e(Te difciplinz exiiiima- 
rint. Quzrebatur num baptifmus ab hzreticis col- 
latus ratus effer, fuumque elFeftum fortiretur, ita 
ut eandem gratiam rupcrnaturalem,quam Orthodo- 
xorum baptifmadabat, ille quoque communicaret. 
Quaerebatur rurfus utrum hzreticorum ordinatio- 
nes valerent, an repeti deberent. Quis quantum- 
vis bardus, atque obefae naris, exiffimarc poffet i- 
ffud ad difciplinam pertinere ? De Pafchate dixi 
jam fupr^. 


ARTICULUS II. 

Ipfnm Niuiut Synodi de fide decretum y ipfum 
ifiov, multi non admt ferunt. 

S Ed en tibi aliquid gravius, quodque ad fidem per- 
tinere nunquam Adverfarii negabunt. Defini- 
tum ^ Niczna Synodo Filii tc ojuot<oo» quis igno- 
rat? Multi tamen conffantiffim^ id abjecere, & di- 
cendum duntaxat cpiot^etov arbitrabantur. Sic Se- 
miariani omnes , quorum principes juxta Natalem 
Alexandrum fuerunt Bafilius Ancyranus , Georgius 
Laodicenus, SylvanusTarfenfis, Sophronius Pom- 
peiopolitanus , Eleufius Cyzicenus , Macedonius 
Conffantinopolitanus, Marcus Arethufius, Cyril- 
lus Hierofolymitanus, Eufebius Samofatenus, & 
Meletius Antiochenus. 

Horum plerique eb ufque progreffi funr, ut in 
synodo Ancyrani , ex diverfis provinciis coat^^i, 
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anathema pronunciaverint adverfus eos qui Filium 
efle Patri oj^toi<V<o» dicerent. Refert Synodalem E- 
piftolam Epiphanius, multis anathematifmis flipa- 
tam, quorum extremus hic eft. St qnis Patrem^ 
fotejlate fubftantia Filii Patrem ajferens, con- 

fubfiantialem cfjtovctov j vel ejnfdem cum Patre fub~ 
flantia Filium effe dicat , anathema Jit, Haer. 7 J. 
pag. 858.859. 

Ne quis autem hac in reEpiphanio fidem dero» 
get, fuccedat alter teftis, & quidem locupletiflimus, 
Bafilius Magnus, cujus haec funt epift. 74. Mox 
vero ubi fortuito adeptus ( Euflathius Sebafienus ) ef- 
fet Epifcopatum , anathematifmum contra homooufoH 
in Synodo Ancyra habita fcrtplijfe deprehenditur. 

Atqui non obftante hoc aufo , quod intoleran» 
dum certe fuit, fi fuprema fidei norma Nicaena Sy> 
nodus erat^ Catholici ifii reputabantur, non haere- 
tici. Probat id Natalis Alexander (a) , prolatis di- 
h;rtiflimis Athanafii, Hilarii, Theodoreti, St Sp- 
zomeni tefiimoniis, qux apud ipfum videre quivis 
poteft. Ego duo ex Athanafio defcribam. 

Sic igitur ille libro de Synodis. Adverfus eos 
^ui ex omni parteSynodum conviciis carpunt ifla pausa 
ad refutationem fuffecerint. Adverfus autem eosejui 
amnia Synodi fcripta recipiunt , de folo autem confub- 
flantiali ambigunt, non ut adverfus inimicos affici nos 
decet. Neijue enim veluti adverfus Ariomantt as , aut 
^uaji bellum geffuri Patribus contradicimus,fed veluti 
fratres cum fratribus difceptamus, ut cum cjutbus nobis 
eadem (it fententia, controverfia autem de verbis. 
P 7 am cum profiteantur Filium ex Patris fubflantia, ^ 
nonex aliajubjifientiaejfe, nec creaturam eum . neco- 
pus exiflere , fed genuinum naturalem Patris fetum, 
aternaliter cum Patre ejfe, cum ejus ratio , ^ fa- 
' pient ia Jit , non longe abjunt a recipiendo confubflart^ 
tiali. Talis eft dtffilfus ex Alncyra &c. 

Idem 
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Idem aliquanto poft. Ctterlim quia affrinant 
Fpi/iopos qui Samofatenfem condemnarunt dtxijfe Fi- 
lium non ejfe Patri confuhflanttalem , ac jam dttnde ip- 
Jos ob reverentiam honoremque eorum qui ita locuti funt 
ab hac voce abhorrere y reblum fuerit reverenter curn 
iis de ea re difceptationes facere , nam arietare cum iliis 
prorfus indecorum efly quia omnes Patres funt, Rur- 
fus dijudicare tflos bene, illos male dtxijfe nequaquam 
fanllum ejl. Omnes enim in Chrifto dormierunt. ■ 
Quapropter neque contentiojius agendum efi , neque 
numerus eorum qui congregati fuere in comparationem 
mittendus, ne videantur trecenti illi Nicaenfes eos qui 
pauciores funt perfringere y neque tempora metienda 
funty ne priores videantur pofieriores exautorare. Om- 
nes enim ifit ( quemadmodum dixi ) Patres funt. 
Sed tamen neque i fi quafi novum aliquid Japientes id 
in fcripta retulerunt, nique fui fiducia voces in Scrip- 
tura non folemnes defendunt, Jed d Patribus incitati 
torum vocabulis uti voluerunt, 

Hxc ille. Jam fi quis nimiam hanc tolerantiam 
fuifl*e dicat , nec aCTcntiar , nec repugnabo. Non 
enim hac in parte inquiro reftene an Tecus Veteres 
illi cenfuerint. Hoc unum dico , eo ipfo quod ita 
cenfuerunt fatis patere non eodem apud illos loco 
atque ordine habita fuiffe Conciliorum ^ Romano 
Prxfule confirmatorum decreta y quo nunc apud 
Adverfarios habentur. Id fi detur de reliquo no- 
lim contendere. 
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ARTICULUS III. 

Convocata fnit Sardicenjis Sjnodus ad hoc ut IVica- 
num de fide judictum novo exammi fubjtce- 
ret. 

E St adhuc aliud drca Nicasnam Synodum obfcr- 
vatione digniflimum. Ferventibus circa illius 
decreta diflenlionibus Sardicenfe Concilium indixe- 
runt Impp. Conflans & Conflantius, idqueeo ani- 
mo, ut quid efletfentiendum inquireretur, &rpoft- 
modum definiretur, quo ipfo praBfupponebant cer- 
tum non efle utrum Nicaenas definitioni flandum 
efTet. 

Id vero tantum abefl ut Sardiccnfes improba- 
rint, ut contra laudaverint. Sic enim in Synodica 
fua ad Julium Romanum epiflola, quam exhibent 
Hilariana fragmenta^ Nicolao Fabro edita, & ex ii$ 
Baronius ad annum 347. n. 24. Tria fuerunt ejua 
trabianda erant» Nam^ ipfi religiofijfimi Imperato» 
res permiferunt ut de integro untverja dtfcujfadijputa» 
teniur , ante omnia de Jdnita fide y ^ de integritate 

veritatis , ejuam violaverunt. Secunda de perfonk 
crc. 

Huc proculdubio refpiciebat Andreas Rho- 
diorum Metropolita, dum in Florentina Synodo 
7 * dicebat j Synodus Sardicenfis fancivit reUam 
&fianamejfed trecentis decem (^oHo Patrtbus Nicenis 
editam fidem y atque ab omni Chrifliano fiufeipiendam, 
Iflud vero non fuperfluumduntaxat, fed ridiculum 
infuper erat , fi generalis Synodi l Romano Pon- 
tifice approbatae , & confirmatae decretis, falfum 
nunquam fubefle in confefTo apud Chriflianos erat. 

obslrI 
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OBSERVATIO IV. 

§luiS Veteres de Liberti lapfu dixerunt ^ 
clare ofiendunt non dubitajfe illos quin 
errare Tontifex pojjit 


ARTICULUS I. 

Exhibentar quu de Liberti lapfit Veteres dicunt. 

N Emo nefcit Libcrium , qui diu pro veritate ^ 
fortiffime fteterat , tandem aerumnis fradum, 
vel ut mavult Baronius, occupatae ^ Felice fedis de- 
fiderio tabefeentem , tandem in Arianae haerefeoS 
fubfcriptionem confenfifle. Hunc ejus lapfum ego 
idhac in parte nonurg^Oj quippe qui non quaero u« 
trum Pontifex errare revera queat, fed utrum pofle 
Veteres exiftimarint. Hoc unum contendo. Ve- 
teres, dum de iflocafu verba fecerunt, paiim often- 
diffe non dubitare fe quin Liberius ipfi haerefi fuffra- 
gatus fit. Manifeftum id faciunt difertilfimapluri- 
morum teftimonia. 

Agmen ducet unus exLiberii Presbyteris, qui 
fi hodie viveretCardinalisdiceretur, Orofius nomi- 
ne, quiColleg* fui Eufebii Martyris corpus fepuli 
turs mandavit, ejufque paflionem fcriprft, quam 
valde corruptam Mombritius ediderat, fed long^ in- 
tegriorem ex quatuor manu feriptis codjcibusBalu- 
zius dedit Mifcell.lib. 2. Illam ego, quoniam bre- 
vis eft, & multa continet obfervatione digniffima, 
totam deferibom. Sic ergo habet. * 

Eodem tempore quo Libertus de exitio revocattts 
fuerat a Conjiantio A., htretico , m eodem tantitm 

do^-. 


Digilir 


.158 Observationes speciales. 
dogmate ut non rebaptiz.arent populum , fed una com^ 
munione contaminarent plebtm , Eufebtus Presbjttr ur- 
bis Roma coepit declarare Libertum harettcum , ^ 4- 
mtcum Confiantii. Cumejue multi fanEld confefjioney 
Cr Catholickfide vitarent communionem Liberti per Ett- 
/ibii Presbyteri doElrinam occupantur Ecclejta a Ltbtrioy 
ejicitur Fehx de Epifcopatu, [abrogatur Liberius, te- 
netur Eufebtus Presbyter , (jr quod tn domo fua , quam 
ipfe conftruxerat populum congregaret, (fr qtaa confor- 
taret plebem fanElam, Tunc Confiantius Imperator 

aggreditur cum Ltberio Eufebium Preshterum , di~ 
censi Tufolus Chriftianus es in urbcRoma? Eu- 
febtus Presbyter rejpondit. Sic confidimus in Domi- 
no, quia hdeles nos in veniet Chriftus, ficut&bap- 
tizati fumus, & benedictionem quam a B. Julio fu- 
Icepimus, tenemus. Liberius dixit Nos cujus fun- 
gimur vice ? Nonne Julii antecefforis noftri ? Eu- 
febtus Presbyter dixit : Si perfeveraffes in fide , quam 
in perfecutione primo tenere vifus fueras. Liberius 
dixit , Prsefente Augufto tam contumacem me exi- 
flimas ? Eufebtus eiixit : Res ipfa te docet & de- 

clarat. Imperator Confiantius dixit* Etquid eft inter 
fidem & fidem: Eu/ebius Presbyter refpondit : Quan- 
tum ad nos peccatores , integre tenentes fumus. 
Quantum ad vos infania Diaboli, & invidia fuper- 
ftitionis veftr*, ut Felicem Epifcopum , quem vos 
non tacuiftis Catholicum , & Domimura Jefum 
Chriftum invocantem , purum Sacerdotem ab om- 
nibus declaratum, in damnationis caufam exiliodi- 
rexifiis, qui tamen in praediolo fuo orationibus va- 
cat. Et quidem julTu tuo Chrifiianis occifionem 
& necem praecepifti inferri , maxime Clericis , & 
Presbyteris, & Diaconibus. Tunc iratus Confian- 
tius fubrogatu Liberti includit Eufebium Presbyterum 
in quodam cubiculo domus fua , quod humile erat in 
latitudine pedibus quatuor , ibi multis menftbus in 

oratio* 
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«ratione confianter perfeverans i indu fus tamen ^ poji 
menfes feptem dormitionem accepit XIX. Kal.fept.cu~ 
jus corpus collegerunt Gregarius ^ Orofius Presbyteri 
parentes ejus, (fr fepelierunt in crypta juxta corpus B. 
Sixti Martyris (fr Epfcopt vta j4ppia in cimiterto Ca~ 
hfli y ubi ^ titulum ejus Jcrtbentes pofuerunt pro com~ 
memoratione ejus y Eufebio homini Dei. Eodem 

tempore auditum k Conflantia Imp.eoejuodGregoriusy 
Orofius Presbyteri collegerunt corpus Eufebii Presby~ 
teri y & in eadem, crypta vivum pracepit includi Gre~ 
gorium. Tunc Orofius Presbyter collegit femivivum 
B. Gregorinm nobiu occulte propter Conflantium A. eflr 
emijfo Spiritu fepelivit eum juxta corpus S. Eujebii Pres- 
byteri. Qui ettamOrofius hac gtfla confcripflt. Ab 
eodem die tntra Ecclefias jujfuConflantiiImp. (juifejuis 
inventus fuijfet non fic confiteri , vel participari ficut 
Liberius , tndifcujfus glaMo puniretur* Quapropter 
in plateis y dr i» vicis y (b" *** EccUfitSy five in balneis 
gladio trucidabantur i per/eejuenteConfiantino Chriflia- 
nos una cum Liberto. Mortuo autem Liberto levatur 
DamafuSy tjui voce publica damnavit Uberium faEia 
Synodo cum Epifeopis XXPTII, ^Presbyteris XXV. ^ 
cijfavitperjecutioy non tamen multum tempus, donan- 
te Domino noflro fefu Chriflo , qui vivit (fi regnat in 
fecula feculorum. Arnen. 

In his multa obfervanda. I. Declaratum ab 
Eufebio Martyre Liberium haereticum. II. Multos 
Catholica hde vitafle communionem Liberii. III. 
Animatam ab Eufebio plebem ne cum Liberio com- 
municarer. IV. Negafle Eurebium perfeveratum ^ 
Liberio in fide. V. Punitos gladio quotquot nollent 
idem quod Liberius confiteri. VI. Damnatum IDa- 
mafo, ejufque Synodo Liberium ^ quae omnia in 
remnofiram difertilTima funt. 

Confentit illis quae ex Orofio defcripfi Vetus 
Breviarium R.omanum in fefioS. EurebilConfeflb. 

ris. 
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ris. B. Eufebius Presbyter , cum praf<nte Co»fla»ti- 
no ( legendum Conftantio> qux duo nomina fzpif* 
lim^ confunduntur) fidem Catholicam confiant ijjime 
defenfaret , Qr Liber ium Papam doleret Ariana perfi- 
dia confenfifie^ab irato Confiantino Imp, Ariano indu- 
ditttr in quodam cubiculo domus fua <^c. 

Hilarius in fragmentis. Anathema tibi a me 
dtiium, Laberii & fociis tttis. Iterum tibi anathe- 
ma y (irtertto pravaricator Liberi, , Et alio eorun- 
dem fragmentorum loco- Perfidiam apudStrmium 
confiriptam y quam dicit Liberius Catholicam 'a Demo- 
philo fibiexpofitamy hijuntqui confcrip/erunr. Et li- 
bro ad Conflantium A. f^ertifii ufquead Romam bel^ 
Ium tuum ; eripuifii illinc Eptfcopum , ^ o te mife- 
ruml qui ne/cio utrum majori impietate relegaveris t 
quam rtmiferis. 

Hieronymus in Catalogo Scriptorum Ecclefia- 
ilicorum , in Fortunatiano. Fortunatiamu natione 
Afer..,,., in hoc habetur detefiabilis y quod Laberium 
Romana urbis Eptfcopum y pro fide ad exilium pergen- 
tem y primus follicitavity ac fregit, ad fnbfcriptionem 
harefeos impulit. Et in Chronico : Ltberio in exili- 

um ob fidem trufo omnes Clerici juraverunt , ut nullum 
alium fufciperent, yerum cum Felix ab Ariantsfuif 
fet in Sacerdotium fubflitutusy plurimi perjuraverunt^ 
(frpofi annum cum Felice e jeQifunty quia Liberius ta- 
, dio viLlus exiltiy ^ in haretica pravitate fubfcnbens Ro- 

(i) ?«/. mam quafi viLior intraverat, 

Photiusex Philoftorgio in excerptis ^a). Tunc 
etiam eundem Liberiumy cjr ttnd cum eo Ofium Epi- 
fcopumy contra confubftantialis vocabulum y ^contra 
Athanafiumfubfcripjijfe ait Philofiergius y cum Synodus 
quadam illic colULlaeffet , ^ memoratos tn fen- 
(b) s»K. tentiam fuam pertraxijfet, 

Sozomenus (b). Haud multo pofi Imperator 
ab urbe Romd Sirmium reverfus cum occidentales Epi- 

fcopi 
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/copi le^atioHcmadeum mijfjftntt Libertum Beroea ad 
fe a ccerjivit» Cumque adedent Legati Eptfcoporum O- 
ritniit } convocatis Sacerdotibus qui in comitatu erant 
Ltberium f^iet^tro cpcAo^«v ptij tiveu ru votT^i rov 
tjo¥ o*/xo»<nov. Coegit Filium Patri non ejfecon/ubjian^ 
ttalem profiteri, Sic cnim illud ifiid^tro reddendum, 
non utValenus, ccepit compellere, qux diluta eft in« 
terpretatio , nec Grxeae voci fatis refpondet. [cj 
Auxilius (c). Quis nefeit quod Ltberius,%”f^ 
heu proh dolor ! Ariana hare/i fubfcripjerit , (fr per e- £«?• 
jus tranfgre/fionem nefandi/fima fcelet a funteommifa? (d) ««• 
£t alibi {dj. Qui (Liberius; Ariana hare/ifub- 

. (e) p^. 

Petrus Damiani ( e;. Porro Liherius perfidia 
deceptus errore Ariana hareji fubfcripfiffe dignofiitur/ * * * 
ac per ejus tranfgre/fionem nefandi/fima fcelera fuut 
commijfa. Multi quoque Sacerdotes efr Clerici per e- 
jus malitiam funt perempti , refervati vero Catholici 
nonfolum ab Ecclefiis , fed etiam a locis funt prohibi- 
ti, Liberius itaque faSsts Apofiata fix annorum fha~ 
tiafupcrvixit, -r J Jt 

Hermannus Contradas ad ann. D. 345. Re» 
ma Laberius XXXIf^, Papa ordinatur , quo ab Aria- 
nis ejeStoy Felix locum ejus occupat annum unum. Sed 
Laber tus hareji fubfcrtbens rediit, (fr Felix ejicitur, 

Marianus Scotus ad ann. D. 555. Liberius 
tadio Vibius exilii, ^ in hareticam pravitatem fubfcr*- 
hens Romam quafi viUor intraverat. 

Florentius Vigornienfis ad ann. 549. Tan- 
dem Liberius tadio viilus exilii in haretica pravitate 
fubfcribens Romam quafi viblor intravit. 

AltidiodorenHs Monachus iiCamuzato editus 
fol. 50. Indignatus Confiant ius Felicem depo/hit , (^ 
Libertum revocavit, qm deinceps tadio viblus exilii in 
haretica pravitate JubfcripJit. Fabtaefi proinde perfe- 
cutio in Clero er populo , ita ut intra Ecclefiam Pret- 
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^teri (fr Clerici tum ab Arianh , non prohibente Li- 
berto , fint necati. 

Abbas Urfpergenfis ad ann. 555. Liberius 
vero exilii tadto vtElus hareji fubferipjit j Romamtjue 
ejttaji viElor intravit. 

Matthaeus Veftmonafterienfis, Anno gratue 
350. Confiantius Imperator Liber ium Romana fidis 
Epi/copum ad perfecutionem Arianorum expulit in exi- 
lium, quo pergentem Fortunatius Aquileienfis Epifio- 
pus primus fillicitavit & fregit, tfr ad fubfcript tonem 
harefios intrujit» 


ARTICULUS II. 

Tracluduntur duo effugia quibus defiripta pracedenti 
articulo tejhmonia eludere Adverjarii conantur. 

D lferta ea omnia, nec eludi ulla ratione poliunt. 

Cavillantur Adverfarii, fateor. Negant confef- 
flonem illam, cui Liberius rubfcripllt, haereticam 
fuifle, eaque foliim de caula dici hxreliconrenlille 
contendunt , quod & cum Arianis communicave- 
rit, & AthanaHum, fortillimum veritatis defenfo- 
rem damnaverit. 

Sed vana & ludicra ea elTe quivis videt. De 
tribus diverliflimis criminibus Liberium Vereresac- 
cufant, de communione cum Arianis inita, de dam- 
natione Athanalii , & de approbatione hxreli data. 
Secernenda illa funt, non confundenda. Quid v. 
g. apertius illis qux habet Philoftorgius, Liberium 
contra confubllantialis vocabulum , & contra Atha- 
nalium, AibrcriplilTe ? Duo ergo (imul damnavit» 
n ofMisem, 6 c Athanaliuin, nec unum in altero com- 
prehenditur, 

- - - Ad 
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Ad hxc quod Philoftorgius & Sozomenus aU 
ierunt negamm ab illo , elFugia omnia 

prxcludir. Non enim in genere tantum teflancur 
patrocinatum illum hxrefi fuifle, fed qua ratione il- 
li faverit fpeciatim indicant } <n fcilicet ne- 

gando. 

Denique aperta funt Hilarii verba. Perfididm 
spud SirmiHin confcriptam , tjuam dicit Liberius 
t halicam y ht funt ejui confcripferunt. Ergo j uxta Hi- 
larium mera perfidia fuit, qux Catholica confelEo 
Liberio dicebatur. Ergo merx perfidix , merx 
hxrefi, Hilario tefie, Liberius acquievit. Perfpi- 
cua ifta , nec necefle admodum effet quxnam ea 
confeifio fuerit operoft inquirere : Inquiremus 

tamen articulo fequente. 

Nec eft quod Adverfarii elabi fe pofTe fpercnt 
dicendo exifiimaffe quidem Veteres Liberium cr- 
rafle , fed ut privatum , non ut Pontificem , eo quod 
nihil ille dehnierit, fed oblatx duntaxat formulr 
fubfcripfent. Non eft iftud effugium reliquis tu- 
tius. 

Primum enim perinde eft definire , & defini- 
tis acquiefcere Symbolum illud, cui Liberius fub- 
fcripfit , Concilium aliquod ediderat , ut oftendit 
Valefius (a), & Philoftorgius ac Sozomenus aper-- . 
t^ innuunt. Cum Synodus cjteadam illic collelda effettim* sm. 
inquit ille. Ifte vero adfuiffe afferit & Occidenta- ^ 
lium , & Orientalium Epifcoporum Legatos, 
convocatos infuper Sacerdotes qui in Comitatu e- 
rant. Quid quod Hilarius eorum nomina fervavit. 

Erat ergo definitio quxdam , non fecus ac Symbo- 
lum Nicxnum, vcl Confiantinopolitanum. Jam 
fidefinitisaccedatRomaniPontificis conlenfus, ni- ‘ 
hil illis deeffe exifiimatur. Sane non aliis qu<lm hi- 
fce verbis Nicxnam Synodum confirmatam ^ Syl- 
veftro fuilTe Adverfarii dicunt : <^ua m vefirum, 

nofixufft" 
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noltrumve maKAveremyjleriunty meum chirographum 
cfftro i» veflro Jan^lo Concilio ejutc^uid confiituijlti «- 
na parem dare conjenfum. Sicfimilcni confirmatio- 
- Aem non aliter petiifle putatur Conftantinopolota- 
na. I. jquJm dicendo, His ommbus tanejuam legiti- 
me ficundum Ecclejia canones conjhtui^, obfecramus 
vejtram fanclhatem ut confentiat. ) 

Quid quod omnes i Pontificibus editae fidei 
profelliones totidem definitiones cenfendae funt. 
Tunc enim definire Concilia Si Pontifices dicuntur, 
cum id quod docent ad fidem pertinere fignificant. 
Cum ergo Symbolum quoddam , profeffioque fidei 
fuerit, id cui Liberius fubfcripfit, quicquid eo con- 
tinebatur definivifle negandus non eft. 

Nihil ergo deerat, fol3 excepta veritate. Si 
quid tamen defuiflet, rupplevilTet abunde id quod 
Liberius ad Orientales feribebat : Quicumjued pa- 

ce ^ conct/rdid nojirdy ejua per orbem terr arum volen- 
te Deo firmata ejiy dijfenferity fiiat fe Jepar atum a no- 
fira communione. Nihil fani expreffius dici po- 
tuit. 

Denique audivimus fupra Orofium teftantein 
coa(^os Romanos fuifle fic ut Liberium confiteri, 
intentata in repugnantes capitis poena. Quomodo 
^ ergo negari Liberius poteft definiifle ? An obligare 
ardlius potuit quim cogendo ? vel cogere effica- 
cius qu^m necando? 

Prxtermhtendum non eft idquodSozomenus 
narrat, dimiffum Sirmio Liberium hac lege, utEc- 
clcfiam fimul cum Felice adminiftraret. Scripfe- 
(b) *c. inquit fb), etiam Epijcopi , qut Sirmium con- 

%.\s’ 'Vtnertinty ad Felicem y qui tum Romana Ecclefia pra- 
’ Jidebaty & ad Clerum ejufdem civitatis , ut Liberi- 
um fufcipe:rent y utque ambo j^pofiolicam fedem guber- 
narent, ’ & fimul Sacerdotio fungerentur 9 abfijue ulld 
diJfenfioM* 

Non 
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Non quxro utrum red^& canonice (latuerint, 
fed hocduncaxat rogo, num qui ita (latuerunt dici 
podint exidimafle annexam Pontificatui infallibilita- 
remfuifle. An illam quoque, non fecus ac Sacer- 
dotium , partiri inter duos poterant ? An rem tam 
abfurdam credi pofllmt in animum induxiife i In- 
fanierunt proculdubio fi hujufmodi cogitationes a- 
luerunc. Quare cum utrumque infallibilem fore 
non putarent, utrumque errori obnoxium exidi- 
made cenfendi funt. 


ARTICULUS III. 

Quttnam fuerit ea formula , cui Liberius fitbfcrip^ 
fit. 

S ufficere ad vindicandum argumentum nodrum 
ida poterant, quandoquidem non quaeritur nunc 
utrum Liberius erraverit, fed utrum errade Veteri- 
bus vifus fit. Parum igitur refert (cire quaenam ea 
fuerit formula cui fubfcribere coadused. Nihilomi- 
nus quoniam variae funt hac de re eruditorum fen- 
tentiae , nec fatis , mea quidem fententia elucidata 
quaedio ida hadenus fuit, liceat nobis cum bon^ 
Ledoris venia hunc illi articulum dare. 

Certum ed, & ^multis jam obfervatum, Li- 
berium bis fubfcripfiffe , femel Beroeae , ubi exula- 
bat, iterum Sirmii, quo fuit ab Imperatore voca- 
tus. Prioris fubfcriptionis audor illi Demophilus 
fuit, poderioris Condantius ipfe. Priorem ipfe 
nobis aperit, fic enim ait (a). Ego Athanafium 
non defendi , fed ejuia fufeeperat tUum bona memoria Soriw! 
Julius decejfor meus i verebar ne ab alieiuo forte prava- 
ncator judicarer. At ubi cognovi , quando Deo pia- 
li cuit. 


Observationes SPECI ALES, 
tuit, jx^e vos tUumcondemnajfey mox cohfenfxm me^ 
um commodavi /intentus vejiris , literafjste jfuper na~ 
mine ejus per fratrem nojirum Fortunatianum dedi per- 
ferendas ad Imperatorem noJlrum Conflantium* lta<jtte 
amoto Athanafloa communione omnium ^ cujm nec e- 
piflolia a me fufcipienda funt , dico me cum omnibus 
vobis } ^ cum univerfls Epijcopis Orient alibus , /eu per 
diver/as provincias ^ pacem ^ unanimitatem habtre» 
Nam ut verius /datis me vera fide per hanc epiflolam 
ea loqui , Dominus meus ^frater communis Demophi- 
lus , qut dignatus efl pro fud benevo lentid fidem ve/hram. 
Catholicam exponere qua Sirmium d pluribus fratri- 
bus (fr Coepi/copis noflr is trallatay expofitay &fufcep- 
ta efl ab omnibus, qui in pr a/enti fuerunt, hanc ego li- 
benti animo fufcepi, in nullo contradixi, con/en/um ac- 
commodavi, hanc fequor , hac a me tenetur* Sane 
petendum credidi fanUitatem veflram , quia jam per- 
videtis in omnibus me vobis confentaneum ejfe , digne- 
mini communi concilio ac fludio laborare, quatenus de 
exilio dimittar, & ad jledem, qua mihi divinitus cre- 
dita efl, revertar. Adhuc igitur exulabat, & rede- 
undi licentiam nondum impetraverat, imo ad eam 
impetrandam Arianorum interceflionem implorabat, 
cum tamen fufceptam^fe fuifle ablatam ^Demophi- 
lo fidem profitebatur. De pofteriori fubfcriptione 
late S. Sozomenus, ut poftmodum vifuri fumus. 

Quale fuerit Symbolum illud , cui jam Beroes 
fubfcripfit, non fatis conftat. Sirraienfe quidem 
fuifle , & in iis qus jam defcripfi Liberius , & in 
fragmentis Hilarius , produnt. Sed tres habentur 
confcriptae ab Arianis in ea civitate fidei formuls. 
Prima ea eft quam Patres Concilii adverfus Photinum 
congregati anno 5 51. ediderunt, quamque Hilarius 
ut orthodoxam defendit. Secunda ea eft cuiOfius 
anno 5 57. fubfcripfit, quamque idem ille Hilarius 
Ofii & Potamii blafphemiam vocat. Haec& tc Spio- 

tfVioy, 
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& To' ofMiiitiov ex xquo tollit) & Patrem Fi- 
lio majorem aperti profitetur. Tertia eft quam anno 
359. Marcus Arethufius confarcinavit, quaeque A- 
riminenfi Concilio exhibita eft. 

Tertiae ifti fubfcribere non potuit Liberius, ut- 
pote nondum confedae. Jam enim anno 557. ille 
cecidit. Sed pro primS militat Baronius , illumque 
fecuta recentiorum ingens turba, fperans hac ratio- 
ne purgari Liberium pofle, quippe qui nonnifi for- 
mulae ab Hilario defenfae 8 c approbatae rubferip- 
ferit. 

Sed ifti dupliciter falluntur. Primum eo quod 
quicquid Hilarius dicat, ne haec quidem Sirmienfis 
formula fatis pura fit , fed apertiflima prae fe ferat A- 
rianae labis indicia. Quomodo enim defendi tres 
ifti anathematifmi polTunt ? Si tjuis Chriflum Deum, 
Deiijue Filium ante fecula ejje dicens , eundem non con- 
fiteatur in creatione omnium rerum Patri minifirajfe, 
anathema Si quis audiens Dominum Patrem , ^ 
Dominum Filium , aut Dominum Patrem Filium, 
aut Dominus ex Domino dicens , duos dixerit Deos, a- 
nathema fit. Non enim Filium exaquamus Patri, fed 
fubjeHumtUi ejfe mtelligimus. Si quis Filium non vo- 
lente Patre genuum eJfe dicat, anathema fit. Non e- 
nim coaEius Pater, vel necejfitate duElus, cum nollet 
genuit Filium, fed fimul ac voluit fine tempore gr fi- 
ne pajfione ex fi genitum illum ofiendit. Scio haec ab 
Hilario incruftari, & quidem bono animo. Sed an 
latis feliciter Leftorum efto judicium. Ut ut fit 
longe aliter magnus Athanafius cenfuit , quemad- 
modum Ant. Pagi atque alii obfervarunt. 

Non ergo fatis meS fententia Liberius purgare- 
tur, etfi iftiduntaxat formulae lubfcripfilTe compe- 
riretur. Sed non fubfcripfit. Patet hoc eo quod 
Hilarius, qui primam illam Sirmienfem formulam 
probat , & nihil habere non orthodoxum dicit , eam 
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cui Liberius fubfcripfit meram perfidiam vocet, 

(b) Hii. filiam j inquit ('b), apud Sirmium defcriftamyt^UAm 
infragm. LtbtrtHi CathoHcam k Demophtlo fibi expofitam^ 
hi funt qui confer tp ferunt. Quae ver6 fragmentis i- 
ftis quidam opponunt, tam feliciter diluit Blondel- 
ifcKm nofter, ut nihil cum aliqua veri fpeciere- 

/.-«.+78. poni queat. Porr6 Baronio erroris occafio fuere 
Socrates & Sozomenus, qui tres, vel ad minimum 
duos, Epifeoporum conventus Sirmii celebratos in 
unum confudere, unde ingens Annaliflae errorum 
cumulus. Sed eos diluerunt non pauci, nomina- 
tim Petavius, Larroquanus, Hermantius, Pagius. 

Non fuit ergo primum Sirmienfe Symbolum 
id cui Liberius nomen fuum appofuit. Secundum 
(d) putarunt ex Adverfarii Nic. Faber C<^) > Sc ex 

prjf. -ad noftrisBlondellus ac Larroquanus. Sed quominus 
it* putemus duo obftant. Alterum quod fecun- 
dam illam Sirmienfem formulam Hilarius femperO- 
fio&Potamio tribuat, illam verd cui Liberiusfub- 
fcripfit, duobus & viginti Epifeopis , inter quos nec 
Ofius, nec Potamius recenfentur. Alterum quod 
videatur ifta formula Anomeeorum hxrefim conti- 
nere , cui tamen non parum infenfi erant Bafilius An- 
cyranus, Sylvanus , & Macedonius , Semiariani, 
quibus illam Hilarius tribuit, cui Liberius calculum 
appofuit fuum. Quaenam ergo fuerit non fatis li- 
quet, imo pertiffe illam vero nmilius mihi videtur, 
^d ut ut fit haereticam fuiffe Hilarius prodit, qui 
vidit , quique de nimia feveritate nunquam accufabi- 
turab iis qui quanta cum benignitate etiam haereti- 
cis Symbolis orthodoxum fenfum aptare ftuduerit, 
perfpeftum habent. 

De illa quoque formulS, cui praefente Con- 
ftaniio Liberius fubfcripfit, ambigitur. Nemo il- 
km ex Veteribus rcpraelcntat. Sozomenus tanthm 
(e) admonet (e), fuiffe ex anterioribus confarcinatam, 
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Inflabant i inquit, ^ Imperatorem ad hoc impeUe- ub. 
banty BajitiuSi Eujlathiusy ^ EUmJ/ms, ejuipr*cipud‘"^’ 
apud ipfnm attblor/tate pollebant. Qtn ettm fa qux 
contra Panium Samojatenfem > contra Phottnum E~ 

ptfcopnm Sirmii decreta fuerant i ac praterea fidd for~ 
mulam in dedicatione Antiochtnfit Bajilica editam tn 
unum tunc Itbrum conjecijfent t perinde tju^Ji Quidam 
fub obtentu vocabuli confubjiant talis propriam harefim 
fiabilire conarentur , effecerunt ut L bertus yJiha- 

najiuSi yllexander , Stvenanus^ (jr Crefcens , ylf ri- 
ca Epifiopi-et formula conjenltrent. 

Illa ii hodie extarety de ejus veritate vel falfitate 
pronunciari facili poflet. Nunc, cum temporum 
injuria perierit, aliunde petenda funt eorum qua: 
continebat indicia. Hoc nemo primum tiegabit in 
re nobis obfcura & incomperta iis credendum , qui 
rem ipfam propriis oculis viderunt, lliiverd, uc 
vidimus, magno confenfu teilantur haereticam for- 
mulam illam fuilTe. Sunt etiam qui quid illa coiv 
tineret aperiunt. Horum numero Philoftorgius* 
qui contra conrubdantialis vocabulum rubrcripHlTe 
Liberium dicit. Sic Sozo mentis, juxta quem Con- 
ilantius Liberium coegit Filium non efTe Patri con* 
fubflantialem profiteri. 

Ad haec jam fupr^Sozoitienus monuit id cujus 
fubfcripcionem Conffantius Liberio cxtorfit, ex 
Concilio Antiocheno contra Paulum Samofatenum, 
aliifque fuifle confarcinatum# Atqui Concilium i- 
ftud To' oposVio» aperti rejecerat. Cui ergo dubi- 
um fiet quominus id praecipui ex ifto Concilio Sym- 
boli illius audores cxcerpferint, quod errorifuo fa- 
vere exiftimabant, cum praefcrtim eo rcfpicicnsSo- 
zomenus dicat. Perinde cjuaji ejnidampeb obtentu vo- 
cabuli confubfiantialis propriam harefim Jlabiltr e cona- 
rentur. 

Nec fpeseft ulla pofleifta convelli iis qu* So- 
K 5 zome- 
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zomenus addit. Sed con/eJ/Jonem a Liheriovicif- 
Jim fufceperitnt , quA eos qui Filium fecundum fubfl An- 
tiam , per omntA Patri fimilem non ejfe affirereni y a- 

lienos ah Ecclejid pronunciahat. Oftendunt ifta , fa- 
teor, Liberium Anomoeis, qui non tantum to' opo- 
vftov , fed etiam ro' ojUrotxVjov negabant , non con- 
fenfifTe. SednonconfennfTeSemiarianis, qui cum 
To' of*o>sfiov negarent ro' opLoiictov defendebant , non 
oflendunt. Cumque errafleSemiarianos, & Vete- 
res putarint, & Adverfarii fateantur, erraffe Li- 
berium, qui iliis adhaeiit, manifedum eft. 

Gravius nonnullis videtur, quod idem ille 
Sozomenus , teftatur Eudoxium , & qui cura 
illo Aetii erroribus favebant, fparfis rumoribus 
divulgalTe Liberium quoque confubftantialis voca- 
bulum condemnalTe , & Filium Patri diflimilem 
confeflum efle, quibus innuere videtur falfos illos 
rumores fuifle. Sed vel refpondendum ex parte 
tantum fuifle falfos illos rumores , cum Liberius 
To' oiMi^ciof nunquam negaflet , vel dicendum 
potius cum Dod. Blondello mendum iflbic fubef- 
ie, & pro ofaoHfiov legendum ofMiifiovy addita li- 
terula i, quae excidere facili potuit. Sane hoc pa- 
do fenfus liquidius fluit. Ad haec fl non fuifle 
negatum I Liberio to' ofMwm Sozomenus innuit, 
non poteft ab apertiflimae contradidionis labe pur- 
gari , fiquidem praecedente periodo teftatus eft 
coadum fuifle Liberium Filium non efle Patri 
ipiowior profiteri* 

'hir o ^ 
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OBSERVATIO V. 

Exorta IV. feculo circa unam, vel trinam 
hypofiajim lites manifejlum faciunt exi~ 
ftimatum Vontificem errori obnoxium. 

N On Arianos folum ab Orthodoxis fejunxe- sn. ir. 
runc ort;r quarto (eculo circa Trinitatem 
difputationes. Ipfi quoque Orthodoxi in 
partes ea de caufa feifli funt. Occafio diflidii vox 
HjpoJlaJtSy qua alii fubftantiam defignari contende- 
bant, caque de caufa nonnifi unam in divinis agno- 
fcebant ; alii contr^ perfonam, vel fubfiftentiam, 
eo nomine innui volebant, quare tres, & quidem 
diftinftas, pr«dicabant. Erat, fateor, quaeltio 
de voce, atqueadeo mtXAKoyopi.a.^iok, nec illud ip- 
fum oculatiores latebat , nominatim Athanafium 
cum Alexandrina Synodo, &Nazianzenum. Sed 
plurimi de re ipfa agi putabant, quare fibi invicem 
haerefeos dicam impingere non verebantur. Qui 
unam hypoftafim agnofeebant , Adverfarios Aria- 
nifmi inlimulabant ; qui tres, Sabellianifmum dif- 
fentientibus imputabant. Tertis Baronius (3),(a)a^. 
Quod ad HjpoftaJis , inquit , vocem fpeElat , inter Ca~ 
/holicos, non autem hareticos ( c^uodieftatur Hteronj^ 
mus feribens ad Damafum) de ejus proprietate, cum 
in re tdem fentirent , non levis oborta eji controversa, 
cum tamen fic contradicentes inter Je contrarta partes 
altera alteram hareSs infimularet , impingens hac illi 
uirianiftnum , huic vero illa Sabellianifmum. 

Fervebat praecipui haec controverfia in Orien- 
te, cujus Metropolis Antiochia tripliciter fcinde- . 
batur. Ariani Euzoium Epifeopum agnofeebant, 
trium hyportafeon defen fores Meletium , unius 
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Paulinum. Ariani omnes civitatis Bafilicas occu- 
pabant, unacxccpta, quam Paulino reliquerant. 
Meletiani extra urbem Synaxes fuas habebant , ea- 
que de caufa Campenies dicebantur. Ut ut fit alii 
aliorum communionem refugiebant , & merum e« 
rat, atque apertiffimum fchilma, haeretis etiam no* 
mine utrinque infamatum. 

Quid tum Romana Ecclefia ? Unius hypo* 
ftafis defenforibus multipliciter favebat. Primimx 
enim Marcellum Ancyranum propter aflertara u- 
nam hypoftafim Epifcopatu dejeftum reftituerat, & 
in communionem receperat Julius Pontifex. Hanc 
enim illi iropadam fuitfe haerefim teftis eft Bafi- 

inquit (b), quam omnem 
ad 0- ' fpem nofiram irritam faciat dogma Marcelli y quod 
neque Filtum propria ac difcreta hjfoftaji pt aditum con- 
fitetur , fed produElum f (fr ad eum ipfitm iterum re- 
verfum , ex quo procefferat , tradit , neque Paracle- 
tum propriam habere hjpoftajim concedit : Ita ut no» 
rdtttret , fi quifquam hunc harefim prorfus alienam ef- 
fe a Chrifitanifmo determinet y ac corruptum qnendam 
Judatfmum appellet» Illum tamen abfolvit in Sy- 
nodo Romana Julius , & Ecclefiae fuae reftitui juf- 
fit. 

Fecit id ipPiim aliquanto poft Sardicenfis Sy- 
nodus, quam tanto favore profecuti funt Romani 
Pontifices. Quid quod in Synodica fua ad totius 
orbis Epifcoposepiftol&Sardicenfes Patres unam hy- 
poftafim diferte agnofcunt. Sic enim ajunt. Ha- 
reticorum cohors contendit diverfas tjfe hypofiafes Pa- 
trtsy ^ Filii y ^ Spiritus S. ^ eas ejje Jeparatas, 
N os autem hanc accepimus , didicimus , ^ hanc ha- 

bemus Catholicam traditionem y ^ fidem y atque con- 
fefionemy unam ejfe hjpofiafim , quam ipfi haretici 
‘fitbjlamiam vocant» Haec igitur fententia Romanae 
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Ecclefi* , quae Sardicenfera Synodum tantopere 
commendabat, non potuit non imputari. 

Ad h*c cum Paulino, qui tcfte Aeacio Bcr- 
rhoenfi in epiftola adCyrillum (c; , treshypofta- (c)Ext 4 t 
fes dicere palam recufabar , communionem femper 
coluerunt Romani Pontifices, ejufque partes pro vi. 
rili defenderunt, Meletiocontri trium hypoftaleon 
alTertori adverfati funt, 8c communicare cum eo 
nunquam voluerunt. 

Sed non eft necelleut argumenta operose con- 
quiramus, quibus id quod dixi evincatur. Habe- 
mus apertiffimam Roman* Ecclelix in hac causa 
definitionem. Non loquor de ea quae Liberio tri- 
bui folet, & habetur in operibus Athanafii. Ar- 
guit illam fuppofitionis Lud. Du Pin (d). Illam (d) d» 
dico quam in Synodo Romana Daroafus edidit, 
quaeque extat in Synodica epiftola apud Sozome- 
num, (e) , & Theodoretum (0 , in haec verba : 
Spiritum autem S. e jufdem quoque ejfe fubfianiU. 

«vTJjf uVofaffftwf , credere debemus. Eum vero quia- 
liter fenitat , a communione nojlrd alienum ejje decrevi, ttp. *g. 
mus. 

Manifeftum igitur erat Romanam Ecclefiam, 
ejufque Pontificem, unam duntaxat hypoftafim a- 
gnofeere. Quare hoc fe praecipue defendit Hiero- 
nymus ea de caufa haerefeos infimulatus , dum ad 
Marcum Celedenfem ait ( 0 : SabtLLiana impieta- (f) Uin. 
tis arguor tres fubfijhntes, veras, integras ^ perfeaaf.*^'^‘'^'^‘ 
que ptrfonas indefejfd voce pronunctam. Si ab ina- 
nis, merito. St ab Orthodoxis, qui hujujmodi ar- 
guuntJldemOrthodoxi eJfe dtjlerunt; aut ft eis pUet 
hareucum me cum Occidente , hareticum tum 
to, hoc efi cum Damajo Petroque condemnent. 

Quotquot igitur iftud dogma haereticum dice- 
bant, non poterant exiftimare Romanos Praefules 
extra errandi periculum conftitutos. \ Patet id no- . 
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in Bafilio , quem acerrimum fuifle trium 
hypoftafeon aiTertorem ex ejus verbis fupri allatis 
fatis patuit. Non dubitavit ille hac de caufa Occi- 
dentales, & nominatim Romanum Prxfolem , er- 
roris arguere. Sic enim ad Gregorium Nazianze- 
<S) num ait (g). Qua igitur per tpfos Itterts nunciare 
conveniat y vel <]Uomodo pauci cum ill/s qui ep;(lolas 
mittunt, ipfe plane dubito. Si offendas irrtvt eos qui 
ad MOS veniant, dignare nos certtores facere. Ait hi 

Jiqutdem illud Diomedis fubit dicere ; Ne preceris, 
quoniam, inquit, vir eft fuperbus. Nam procul- 
dubio cum lenius tradantur elati animtfohto, info entio- 
res plerumque fert Jolent. Etenim fi Dominus fit nobis 
propitius, quonam alio adminiculo indigemus f Sin 

' aut em tra Dei permanferit , quale nobis auxilium ab Oc-- 

*. • cidentalium fafiu (fr JnpercUio aderit ? Oui veritatem 

neque norunt, neque difeere fufiinent , verum fulfis o- 
pinionibus prapediti illa nunc faciunt , qua prius in 
Aiarcello patrarunt , nempe cum iis, qui veritatem 
ipfis annunciant, contendentes, harefim autem per feip- 
• fos fiabihentes. Ego fane ipfe ab fque communi ht era- 

rum figura volebam ad eorum rintefiinanum feribere, 
de Ecclefiafticis quidem nihil nifi per anigmata , quoni- 
am nec intelligunt nojiratum veritatem , neque viam, 
qua pojfunt addifeere, ampleElunrur. 

Haec ille, quae ut initio dicebamus, anfamCh. 
Lupo dederunt Bafilium iis accenfendi, qui Roma- 
ni Pontificis infallibilitatem impugnarunt. Necali- 
ter Baronii Breviator Spondanus ( h ). Perfinferat, 
inquit, ipfe quidem jam antea aliquomodo has fimul- 
taies, cum ad Eufebium Samofatenum feribens Occi- 
dentales fupercilii & faftus accufitvit, nec non infeitia, 
at que erroris: Nempe ob veterem coniroverfiam de vo- 
cibus fubflantia, ^ fubfif entia, feu ufia ^ hjpofiafi, 
de quibus diblum efi tn Concilio Alexandrino. Qua li- 
tet tunc fopitavifa ejfet auUoritate Athanafii decernen- 
tis 


Observatio V, 155 
th haud curandum ejfe de fellabis y ubi nulla ejfet in re 
difcrepantiay tamen eadem iterum hoc tempore refrica- 
ta Occidentales ejui nollent cum Orientalibus tres hjpo- 
ftafes in Trinitate dicere, quod ea vox apud eosfujian^ 
tiam Jignificar et y ab ii f dem Orientalibus hareps infr 
mulat! funt , ut pluribus queritur Hieronymus in epi- 
ftola circa hac eadem tempora ad Damajum Papam 
fcripta. Sed quam jujle id fieret docent ea qua Jupe- 
rius ed de re difputata fiunt. QsMpropter his pofiea a 
S.Bafilio accuratius confideratistantum abeji ut in prio- 
ri de Occidentalium, vel fiafiu, vel harefi, fiententtd 
( quam perturbatio animi, ut fianElijfimis quoque viris 
interdum accidere confiuevity induxerat) perjeverave- 
rity ut contra ficnptis anno fiequenti ad eos officit ac fiub- 
mijfionis pltnts literis eofidem illibatos infide permantre, 
(fr jipofiolicum depofitum illafium fiervare pradicof 
verir. 

An pcrftitent in finiftra illa de Occidentalium 
haereli opinione Bafilius, parum refert. Hoc ex 
Spondani confeflione faltem liquet, aliquandiu faltem 
&BafiIium, & reliquos Orientales exiftimafle, Oc- 
cidentales errare. Sufficit hoc , ut fi non femper 
errantes, femper faltem errori obnoxios illos pu- 
tarint, 
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(a) 

de pecc. 
trig. dtp, 
S. &6. 


OBSERVATIO VI. 

Zozimi pro Celefiio judicium & Afri Epi- 
/copi /preverunt > & ip/e aliquanto pofi 
- revocavit^ 

1 

D A.mnatus ab InnocentioCeleftius, comor- 
uo aequiorem fore fibi Zozimum fperans 
illum adiit, & libellum obtulit, quo cx« 
teros quidem errores verborum involucris fraudu- 
lenter tegebat, fed peccatum originale apertiflimi 
negabat. Haec erant illius verba, quae Auguftmo 
( a ) , debemus. Infdntes autem debere bapttz^art in 
remifjionem peccatarum , Jecundttm reculam untverja^ 
lisEccleJiat c!r fecundum Evangelti fenteutiam ^ con» 
fitemur , tjuia Dominus jlatuit regnum coelorum nou» 
nifi baptiz.atis pofe conferri , tfuod epuia vires natura 
non habent, conferre neceffe eft per gratia libertatem» 

In remijfionem autem peccatorum baptiz^andos infan» 
tes non idcirco diximus ut peccatum ex traduce firma» 
revideamur, quod longe d Catholico fenfu alienum 
eft, quia peccatum non cum homine nafettur , quod 
poflmodum exercetur ab homine y quia non natura de- 
hilum , fed voluntatis ejfe demonfiratur. Et illud 
ergo confiteri congruum , ne diverfu baptifmatis gene- 
ra facere videamur , ^ hoc pramunire necejfarium eft, 
ne per mjperii occafionem ad Creatoris injuriam ma» 

Ium , antequam fiat ab homine , tradi dicatur homini 
per naturam. Vides Ut peccatum ex traduceJl Ca- 
tholico fenfu long^ alienum, & Creatori contume- 
liofum , elfe difertiflim^ pronunciet. 

Verifi. 

t 
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Vcrifimile eft dodrinam dc peccato originali 
longi minus notam ac perfpeSam tunc temporis 
fuifTe ) quJlm poft iflas concertationes fuit. Certi 
Theodorus Mopruertenus illam paulo ante, unofci* 
licet, aut altero anno , acerrimi impugnaverat, & 
ad verius Hieronymi dialogos quinque libros fcrip- 
ferat, quibus nemo refpondit, nec eide caufa Theo- 
dorus reprehenfus i quoquam fuit. Ad haec In- 
nocentius, qui Pelagium & Celeftium anathemate 
confixit, reliquos quidem eorum errores denotave- 
rat, fed de peccato originali nihil exprelli dixerat. 

Statuerat tantum debere infantes baptifmo regenera- 
ri, quod Ccleftius non negabat, imo exprefli pro- 
fitebatur. Quare mirum non eft fi Zozimus gratiae 
tantum intentus, circa quam errores fuos Celeftius 
egregii diffimulabat, hanc peccati originalis inficia- 
tionem, vel non obfervavit, vel neglexit, & pu- 
gnare cum fide non putavit. 

Ut ut fit hancCeleftii profeflionem, qua er- 
ror ille tam aperti docebatur, ut orthodoxam fufee- 
pit, poftquam haereticus hac de re interpellatus lan- 
difllmi proteftatus eft vera atque intima animi fui 
fenla ea contineri. En quid eS de re dicat ipfeZo- 
rimus epiftola ad Afros Epifeopos, quam ex vete- 
reMf. bibliothecae Vaticanae Baroniusexfcripfit (b). (•>) a»r. 

Celefiiui Presbyter noflro fe ingejftt examini t expetens ^ 7 ""* 
ea qua de fe j4poJiolic<t fedi aliter quam oportuit ejfent 
inculcata purgari. Et Hcet multa occupationes majo^ 
ribus vinculis Ecclefiajticorum negotiorum curam no~ 
ftram follicitudtnemque dijiraherent , tamen ne pater- 
nitatis veftra de adventu ac difcujjione pradifti diutius 
penderet expeblatiOy pofthabitis omnibus die 'cognitionis 

rejedimus in S, Clementis Bajiltca Omnia igitur 

qua prius fuerant a fla dtjcnfpmus i ficut gefiorumhuic 
epiflola cohar entium tnfiruflione di/cetis. /ntromijfo 
Celejbo libellum ejus, quem dederat ^ fecimus recita- 
ri. 

Digh'> - : ll( 


158 Oj3 SERVATIONES SPECIALES^ 
r/. Nec hoc contenti utrum htCy(jH(tfiripfijfet, cor- 
de lotjueretur ^ anlahits, fipenumero exploravimus i 
cum de occuUts animorum folius Dei nojiri pojjit ejfe 
judicium, cui non tantum cogitatai fed cogitandajam 
prafto funt» Q*hd voces ejus contineant compendio- 

sus duximus ad fan^litatem veflram legenda cognofci, 
Vnnm fane movet nos, ut cum in prafenti ibi Celefiium 
habueritis, nihil litjuido judicatum fit. jid literas 
Herotis Lax^axi priori relatione de/linatd , ecjuidem 
hoc fervore fidei prafefimatum ejfe prompttjfimum e fi . 
Et quibufdam interjcAis. Unde in prafenti caufd 
nihil pracox immaturumi^ue cenfuimus, Jed innotefce- 
refan^iitaiivefira f*per abfolutd Celeftii fide nofirum 
examen, cui etiam prior libellus ab eo intra j4f ricam 
eejiimonio apud nos ejfe debuijfet , ne inexploratis, fa- 
macjue jattantibus tam facile crederetur. Q^re in- 
tra fecundum menfemaut veniant ijui prafentem redar- 
guant aliter fentire , ^uam libellis ^ confefione con- 
texuit , aut nihil pofl hac tam aperta ^ manifejla , 
qua protulit dubii funditas veflra refedijfe cognojcat, 
Jpfum fane Celefttum, & quofcunque, qui eo tempo- 
re ex dtverfis regionibus aderant. Sacerdotes admonui 
has tendiculas quaftionnm , & inepta certamina , qua 
non adificant , fed magis deflruunt, ex illa curiofita- 
tis contagione profluere , dum unufquifque ingenio fuo, 
intemperanti eloquentia jupra fcripta abutitur . Cum 
in hoc etiam magnorum virorum nonnunquam cum ip- 
fits auElortbus fcripta periclitantur pofi permultam tem- 
poris mtferiam interpretantis arbitrio, ut divine pro- 
feBum fit , Ex multiloquio non vitari peccatum , ^ 
St David poftularet circumjlantiam labiis fuis , orique 
cufiodiam. Charitatem veftram tam Apoftolica fidis 
auBoritate, quam mutua amoris offeBione commo- 
neo, ut jam ingenia veflra fanBarum omnium Scrip- 
turarum , qua fecundum traditionem Patrum atque 

majo- 


Observatio V L’ 155 
majorum pracrpta funt , praceptis obforvationibufc^HC 
fufficiant. 

Haftenus Zozimus , quem mitiffimo Augufti- 
no excufari non ignoro. Cum hoc ^ inquit 
Ctlejhui in fuo libello po/uijfet inter tlla duntaxat , de 
^Htbus fe adhuc dubitare , & injlrui velle confejfusefi, Mp. j. 
in homtne acerrimi ingenii y ejui profero Ji corrigeretur 
plurimis profuijfet , voluntas emendationis * non falji- 
tas dogmatis approbata efi . Et propterea libellus ejut 
Catholicus diElus ejiy ^uta rfr hoc Catholica mentis efl, 

Ji (jua forte ahter Japit, (juam veritas exigit, non ea 
certijjime definire , fed definita ac demonjlrata re- 
/puere. 

Sed fcio quoque non admodum feliciter hunc 
illi conatum fucceflllTe. Loho viElitare , aitdo(9'ifr. 
Vollius (d), credibile ejl, ejuifquit nonvidetutfu- U)y,g: 
det magnus yintifies , quo firumam ZoxAmi 
vcjiiat , cjy occultet. Quid enim aliud quam «y. a*. 
epd^fAdKoy ejl quod affert , ut Papa libellum non Ca- 
tholicum re6le Catholicum judicaffe videatur ? 
ipfe Augufiinus cum tota Synodo pro haretico habuit. 

Nam Patres Concilii Africani , cui dux Aurelius, in- 
geniumque Auguftinus erat, Pro/pero tefie y in 
ptjlola ad Zot^tmum , quemadmodum ibidem Augu-. 
fimus .ubjicity dijertim fcribunt non fufficere qudd 
( Celtfiius ) fe generaliter Epifcopi ( /nuocentii ) li- 
teris confentire fatebatur, fed aperti eum debere a- 
nathematizare quae in libello fuo prava pofuerat, ne fi 
id non feciflet , multi parum intelligentes in libello e- 
jus illa fidei venena ^ fede Apoftolica crederent ap- 
probata, propterea quod ab ea didum erat eum li- 
bellum efie Catholicum. Stultum igitur (fic per- 
git Voffius ) fit dubitare, quin Zoz.imus ante accep- 
tas Africanorum Patrum liter as multum Celefi io fa- 
verit. 

Sed ut ifiud clarius pateat, hoc cum Schola- 

fticis 
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fticis omnibus & Canoniftis oWervandum, longi 
aliud efle fi quis dicat Scriptorem aliquem elTe Ca-. 
tholicum, vel non e(Te haereticum, aliud fiidipfum 
de quapiam illius Scriptoris propofitionepronunciet. 
Poteft efle Catholici Scriptoris propofitio haeretica. 
Ad hoc etenim ut propofitio fit haeretica nihil aliud 
requiritur, nifi ut cum fide diretbi pugnet. Sed 
ad hoc ut Scriptor fit haereticus non fuffidt utpro- 
pofitionem haereticam doceat, fed requiritur infii- 
per ut doceat cum pertinacil Quare modo Scrip- 
tor aliquis fe fuaque Ecclefiae fubjiciat , quo perti- 
naciam exuere cenfetur, etiamfi aliquid pravi doceat, 
damnatur quidem ejus doftrina , led is ipfe non 
damnatur, ut Janfenii Yprenfis, & innumerorum 

aliorum exemplo conflat. 

Efl ergo long$ aliud dicere Celeftium , aliud 
ejus libellum efle Catholicum. Prius ad faftum, 
poflerius ad jus pertinet. Potuerit Zozimus in eo 
citra infalfibilitatis difpendium Celeflii fraude deci- 
pi, per me licet. At in pofleriori cert^ non po- 
tuit. Iflum ver6 pofteriorem duntaxat errorttti 
urgeo , & dilui Auguflini excufatione pernego. Si- 
ve enim fincerd, five fraudulenter (efeCelefliusZo- 
zirai judicio fubjecerit, & qualifcunque is fuerit, 
hajrctica femper fuit peccati originalis negatio, & 
Catholica dici non nifi per errorem potuit. Dixit 
tamen, ut vidimus, Zozimus. Qui ergo errafle ne- 
gari poteft ? 

** Sed revera longe aliam fuilTe Zozimi mentem, 
qu^m qus illi ab Auguftino affingitur , mea fenten- 
tid manifeftum efl. Si, ut vult Auguftinus, 8c 
docilemCeleftium, &confeffionemejus haereticam 
putavit, nonne debuit illi fimul & femel, & doci- 
litatem gratulari, & haerefis ejurationem imperare, 
yel ad minimum fuadere ? An. potuit illum in tam 

tetri erroris voragine relinquere , quem ad ample- 
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6tendam vcrkatem prorapram & facilem exiftima- 
bat ? An- diffimulare vel momento potuit, redi 
quidemin rehquis habere fidei profeffionera quam 
ediderat, fedin articub de peccaro originis pugna- 
re manifeft^ eum Univcrfa Ecd«fi«fide? Non di- 
xit tamen. Quin potius hoc ab haeritico- poftulavir, 
ut fineerameflchanc fi>am profcllioncm modis om- 
nibuaconfirmaret. Siecine fieri in judiciis Ecclefia- 
fticisfolet ? Siceine errores & haere fes diffimulantur? 
Quid colligereinde Celeftius debuit , nifi verHTima 
efle quaecunquc in conftffioneftiS dixerat, Sc nihil 
aliud fibi faciendum, qu^m. uc io eorum fide ac dc- 
fenfione perftaret ? 

Verum eftow Caufes habuerit cur coram Ce<- 
leftio diffimularet Zozimus. An celare ilks Africa- 
canos Patres aequum fait ? Nonne rem totam aperi* 
re illh debuit ? INis, inquam , quos paululum in- 
fetifos, & pen^ dixerim- , iniquos erga Celeftium 
exiOimabat ? Nonne docere illos necefle fuit qua- 
re errorem illum non- exertd damnalfet ? An ^it 
tamen ? An quicquam hujusmodi, vel dixit, vel 
innuit ? Nonne- eontri queftus eft quod Afri pau- 
Ib properantius egiflent, & caufa non fatis cxpenfjl 
Cefeftium damnaffent? Et quod mihi multorum ar- 
gumentorum loco eft , nonne Celeftii accufatores 
cxprefTi provocavtt, ut intra unum atque alterum 
menfem ahter credere Celeftium , quam haberet 
ejus profeflio, probatum- datent .«* An neeefteiftud. 
fuifiTer , fi' haereticam efte ipTam profeflionem confti- 
tiflet ? Quid de arcanis fenfibus quaerendum fuit , 
cura ipft verba publicae luci expofita idoneam ac 
fuificientem daronationis materiam exhiberent ? 

Sed atomnis tefgiverfaodianla praecidatur, et» 
quid idera ille Zozimus in alia quadam ad eofdem 
Afros feriptS epiftola dicat fe) . Po^qnam, inquit, 
a mbis CtltliiMS Prabjter mdims efij ^ ^f*td de fide ‘tift 
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fentiret evidenter exprefferit , eaelem tjHotjue , efun in 
libello Contulerat repetitis crebro profejjionibm roboravit. 
De ejus nomine plenius ad dilethonem vefiram firiptu 
direximus, Ecce epiflolam Hier ofohmit ani Epifcopi 
Praglii > ejui in locum quondam S, joannis Epifcopus 
eft ordinatus y accepimus, qui caufa Pelagii entxutaeU 
flipulator intervenit. Later as quoque fuas idem Pela^ 
gti purgationem continentes abnndantijjimemipt, quibus 
fir pr^ejjionis fux fidem , quid /equeretur , quidve 
damnaret, ^ne aliquo fuco ut cefiarent totius interpre^ 
tationis infidit cumulavit. Harum recitatio publica fuit. 
Omnia quidem paria , ^ eodem fenfu , ftntentiisque 
formata, qut Celefiius ante protulerat , continebant, 
'Utinam ullus vtfirum, diletlifjimi fratres, recitatio^ 
ni literarum interejfe potuijfet. Quod fitnblorum vi- 
rorum , qui aderant , gaudium fuit ? Q^t admira- 
tio fingulorum ? Pix fletu quidem /e , (p lachrjmis 
temperabant. Tales etiam abfoluta fidei infamari po- 
tuijfe ? Eftne ullus locus, in quo Dei gratia, vel ad- 
jutorium prttermijfum fit? Vides ut utrumque il- 
lum^ Pelagium, inquam, &CeIeilium 
dei viros appellet. Vides ut infamari eos potui^e 
ipfe cum fuis Romanis admiretur? Qui hoc, d 
peccatum originis ad ftdem pertinere putabatur? 

Sed audi (equentia, quibus in accufatores Pe* 
lagii, Celeftiique paulo acerbius invehitur. A/i- 
rum efl, inquit, fi iftt laicum virum ad bonam fru- 
gem longa erga Deum Jervitute nitentem falfis literis 
percellere Voluerunt, qui in fratres (fi- Coepifeopos tan- 
ta machinati fiunt , qui tot tempeftates Ecclefit reddide- 
runt, Non decet Epifiopalem auHoritatem , prt- 
cipue prudentiam vefiram, ad levium fiufiur rorum jerip- 
ta pendere. Ecce Pelagius CeleftiufiqueApofiolict fidi 
in literis fiuis, (fr confejfionibus Juis prtftb fiunt. Ubi 
Eros? VbiLazatrus, erubefienda foLlis & damnatio- 
nibus nomina? Vbi illi adolescentes, Ttmqfius ac Ja- 
cobus? Quare 
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Quare tandem f?c concludit. Si Det nojht 
cordi fkit fr opter oves perditas Ferbam carnem fieri ^ 
dr ex Domino formam firvientis induere > ut diu /«** 
terceptam redderet libertatem , fit vobis gaudium eotf 
^uos falfi indices criminabantur , agnofcere a noftro cor» 
fore ) dr Catholick veritate nuncinam fuijfe dhulfos. 

Certe hoc quod no(haexpeUatio defiderabat eluxit ^ ut 
damnanda damnarent , dr fequtnda fequerentur. Si 
paterfamilias reditu fihi gratulabatur , qui mortuus 
fuerat t dr revixit, perierat, d" inventus efi , drjtt» 
bet in ufttm ejus fiolam mundam , hoc efl infigne can» 
dt da mentis t afferri, dr vitulum faginatum,quant uno 
hac uberior exuit atio efl fidei , non mortuos effe, nee 
periiffe, de qmbus falfa vulgata funt ? M fimus igi» 
tur ad diletlionemveflram exemplaria Scripturarum % 
quas Pelagius mifit, quarum leilionem non ambigimus 
parem vobis in Domino de abfoluta ejus fide jttdtcium» 

His quid apertius dici poiEt mihi certd non apparet. 

Ait, repetit, inculcat, integram e(Te Pelagii & Ce» 
leflii fidem, im6 talem femper fuifle, nunquam il- 
los ^ Catholici veritate fuifTe divulfos , fequcnda 
fecutos, damnanda damna(Te,fuilTe illos per ^Ifos in- 
dices , per falfos rumores infamatos. £t dicatur 
tamen, qui iic loquitur, alterius eorum hxreiim de 
peccato originisprobd obfervaiTe \ 

Longd alia fuit Facundi Hermianenfis fententia, 
ut ex i^s apparet (£). Invenient pofiremb B. quoque lf)r^ 
Zoojimum ^poflolicafedis jinttfiitem , contra S. /utto»^lj^J‘^ 
centiidecefforis fui fententiam, qui primus Pelagianam ^ 
barefim condemnavit, fidem ipfius Pelagii, ejufquecom» 
plicis Celefiu, quem in Ecclefia CarthaginenficonviUunh 
atque appeSantem^poflolicam fidem ^ iffigefiis dtfcuf» 
ferat , tauquam veram dr Catholicam laiuUtntem , infie» 
per etiam Zfricanos culpantem Epifiopos, quod ab iUit 
haretici crederentur , cum nec dum ipfi Africanis Epi» 
fiopis dolos eorum multo manififitus detegentibus me» 
moratos Pelagium dr Celtfliumputetret orthodoxos» 


i<?4 Observationes speci aies7 
Denique nec Africani Epifcopi huic Zozimt 
judicio acquieverunt, nec in eo Zozimus ipfe per- 
flirir. Illi non obftance Zozimi approbatione Ce- 
Icfliuni damnarunt , & hunc nominatim canonem 
ediderunt. Placuit ut <^mcunejHe parvulos recentes ah 
ti teris matrum haptiza^os negat y aut dicit in remJJJio- 
nem quidem peccatorum eos haptizari, fed nihil ex A~ 
tiam trahere originalis peccati , quod Uwacro r egene-, 
rationis expietur.,,, anathema jit, Ifte ver&ab iis 
monitus Celeftium tandem ac Pelagium dampavic. 
Ut cx Auguftino & Prolpero fat liquet. 

Nec ipfe igitur, nec Africani Patres» dubitarunt 
quin poflet Romanus Przful errare , id tanquam 
Orthodoxum approbans , quod meram haeielim 
contineret. 
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OBSERVATIO VII. 

in NeftorH caufa gefia funt apertifji- 
me ofiendunt Romani 'Pontificis judicio 
parum tunc temporis delatum. 


ARTICULUS I. 

CeUflim de Nefiorio judicium multi fprevere, 

Q Uanti oHm fieret Romatii Praeftrfis auftofti- j«, 
tas nunquam evidentius patoit, quam qiro 
tempore Neftorrus haercfes fuas propalavit. 
Rem ad Celeftinum Cjrrillos detulit. Ille vero 
Nefiorio Significavit , ut nifi errores (uos intra de- 
cem dies revocaret, 8ccum Romana atque Alexan- 
drina Ecclefia in pofterum doceret , ab Ecclefi^ 
Catholicae communione deieftum , & Sacerdotio 
deflitutum fe reputaret. Tum vrces in hac caufS 
fuas Cyrillo delegavit. Cyrfflus habita Alexandrine 
Synodo ejus nomine ad Neftorium epiflolam fcripfk 
duodecim anathemarifmis munitam, cui ut Nefto- 
rius fubfcribcret, popofeit. Rentih Neftorius, & 
adConcilium provocavit. Provocationem , ut in 
prima parte vidimus, admifit Theodofius, admifit 
Concilium , quo ipfo patet neminem dubitaffe , 
quin eiFet errori obnoxium Pontificis judicium. 

Sedeft id fuptioftenrrum. Nunc ut ad fpetialiora 
pergamus, obfervandum cumprimis nihilin iisrio- 
vitatibus, quas Neftorius efiutiebat , magis dirpli- 
cuifle, qulm quod S. Virginem Dei-param dici nol- 
fet. Hoc illi prazcipu^Cyrillus objicit fuaadCeleftii 
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nuxncpiftoll Hocfibidolere Celeftinus teftatur, 
dum in tribus epif^olis infanda circa Virgineum par- 
tum l Neftorio doceri conqueritur. Hoc illi ut re- 
vocet fuadetCyrilluseacpiftola, quamfuifle i Con- 
cilio folemniter approbatam nemo negat. Hac de- 
nique pr*cipui de caufa Ncftorium Synodus dam- 
navit* ut ex iis quae damnationem praeceflerunt fatis 
patet. Quare nihil eft quod minori cum Romanae 
ledis* totiulque Ephilinae Synodi reverentia negari 
poffit* quam B. Virginem efleDci-param. 

Obferyat tEmen Facundus quofdam Catholi- 
criam tempore, id improbafle. Infinita»- 
jnquit rfi quod hanc tjHoqHecanfelfionenty 
uf. 4, quaB. Martam vere proprie dicimus Matrem Dei , 

quidam etUm communicantes Ecclejia putent no» debe~ 
refufcipi. jdd qua Sirmondws. Tametfi de Maria, 
Vtrpine * qui» vere proprie dicenda Jit Dei-para, 
S^iolflxof , ambigere inter Catholicos integrum non erat 
pojl Synodum Ephejinamt qua liquido id /anxit con- 
tra IVeJloriumi uon defuijfe tamen qui de ea voce his 
temporibus immerito contenderent ^ prater Facundum 
ofienMiexJuJlmtani Uteris Joannes Papa in eadem epi- 
Jlola ad Senatores, 

RedeiftudSirmondus, Hc enim ait in ea epiftola 
Joannes II. jjujiinianus Jiquidem Imperator filius m- 
fiery ut eius epi fi ola tenore cognovifiis y de his tribus 
tjuaftiombus orta certamina fuijfe fignavit,,,. ^n pro - 
prie dryer aciter mater Dei nojiri Chrijii Maria Jemper 
virgo debeat appellari, 

F«. Nec eft quod dicas ex ipfo Facundo (b) Catholi- 
veneratos efle Synodum Ephefinam. Po- 
tuerunt illam in aliis venerari , in hoc illi repugnare. 
Nonne Gregorius I. multoties dixit fe quatuor pri- 
ma Concilia ut , quatuor Evangelia venerari ? Cano- 
nes tamen Conftantinopolitanos , Ephefinos , & 
Chalcedonenfes non admittebat. Simile aliquid fa- 
cere CathoUci ifti potuerunt. * AR- 
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articulus II- 

DuocUcim CyrillianMtheniatifmos, & Epheftna Synodus^ 

(ir Celefinms fnbarmt. 

OEd cn tibi aliquid gravius , & quo quacftionem 
^iftam profligari ingenui omnes mecum agnorcent. 
Cyrilli anathematifmi, de quibus dixi, Tuerant jant 
in anteccflum i Celeftino probati, quo fcilicet ^tem- 
pore Neftorioprxceperat, utcun™ Alexandrina Hc- 
clcfiain pofterum lentiret. Fueruntrurfus ab Ephe- 
linaSynodo confirmati. Ledosin ea fuifle nemo 
dubitat. Approbatos pariter fuifle non ambigebat 
Chrift. Lupus quo tempore Conciliorum ada illu- 
ftrabat , fic enim ait ( c. ) Refpondeo capitula ( fic ana - (0 
thematifmos vocat) ejfeommno probata t & per 
manam EccU/iam , & per Ephejtnam Synodum qui- 

dem in judicio contradici oria. Sed aliquanto polt fen- 
tentiam mutavit. Cum enim ederet vetuftum Co* 
dicem > quo continentur cpiftolae Ephefini Concilii 
occafione fctipt s y qusftioncm iftam de novo expen» 
dit, & long^ aliter determinavit. Negavit appro- 
batam eam epiftolam fuifle $ cui anathcmathifmi an» 
nexi funt, led alteram duntaxat ab hac diftindam. 
Similia habet Lud.DuPin in hiftoria Concilii Ephe- 
fini , fimilia Garnerius in Liberatum cap. 6. 

Ego longe aliter fiintio. Plurima in his certa 
funt , & vt 1 ex Adorum ledione fatis patent. C:cr- 
tum I. non unam Cyrilli epiftolam, fedduas, earn- 
quenominatim de qua agitur y ledas in Concilio 
fuifTe. Teftantur hoc ada pag.ffl. a <5 j. nec ift ud quif- 
quamnegat. Certum II. neminem in tota Synodo 
quicquaminea epiftold culpafle j contri quaefitum - 

L 4 quid 

s * 




■ bv :■ -^li 


1.68 OBSEIlVATIiDNiS SPfCJALES. 
quid Neftorius refpondilTer. Ceitum IH. juiTum 
tuifle ut epiftola in a(fta referretur. Certum IV. ad. 
2. leda Celeftiniepiftola omnes Epifcopos acclamaf- 
> tioc jnjlum jH(ltcti*m» !V ifvo P AttloCtlfjiino y novo 
PauIo CjTillo y CeUjlino cujlodi jidei , CeUJlino cum 
Cyrillo concordi y Celeffino umverfa Sjnodtts grutias 
agit, VnusCeUftinusy unusCyriUus^ una fides Sjno- 
dt y una fides orbts terrarum. 

Sufficerent ifta fortaflTc ad oflcndendinn appro> 
batam illam epiflolam fuille > fi non ita ut fingula ejus 
verba fidei norma deinceps efTent, faltem ut hsrefi 
carere agnofceretur. Sed quod long^ gravius eft» 
quodque non fuifTe^ Lupo ac Dupino obfcrvatum 
> valde miror, tota Synodus in relatione fua ad Theo- 
dofium ficait. jic principio eptidem CjrtUi reiigiofifii- 
miy fimUi^nucjut y epiflolas de fide confiriptas , rde 
TTifl jr*r«wf tmfoij,atcy cum hac expofitione f Sym- 
bolo NicamoJ coHtuUmusy collatafijue dogmattbus ac 
Jententiis confientaneas comperimus , nec nUd in re doEtri- 
ttam ejus dpid ilia expofitione dijcrepantem. Vide uc 
non de una, led de duabus ad minimum Cyrilli epi- 
ftolis Patres loquantur, quarum alteram hanc efle, 
de qua dicimus, nemo negabit, cum nonnifi duas 
ledx fuerint. Aiunt tamen collatas illas cum Sym- 
bolo Nicaeno, illiqueconfentire, &nulla in re dif- 
crepare compertas. Quid dici apertius potuit ? 

Aliud momentum accedit, inde lumptum quod 
cum Joannes Antiochenus Cyrilli anathematifmos 
damnalTet , iplumqueea de caula. Cyrillum depofuif* 
fct, fu^it ille propter id ipfum i Synodo degradatus. 
Notanda cumprimis haic verba ex relationead Thco- 
w dolium. Qua temere, vaneque fuerant nugati y er 
centra omnem Canonum ordtnem advtrfus Cyrsllum 
fantiijfimum jirchiepifcopum y adverfits Adtmnanem * 
puffimum Coeptjcopum nofirum firipto mandaverant , , 
«aarritay & prorfus vana <ffe Judicavimus, Etenim 
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jt$diciMmeiHod lege ^ jHfluia nulla ex parte nititur , 
aliud nihil ejl i ni/i merum convicium. Qui lafam ari, 
verfus anathematifmos fententiam damnant, ini* 
quam, atque irritam furonunciant , nonne eo ipfo 
anathematifmos approl^nt , atque confirmant i 

Nihil ergo nimium Cyrillus dixit cum hxc ad 
Theodofium fcripfit ; Fidei namtjue mea reUiiudini 
tejlimonjum perhibuit (/r Romana Ecde(tay fanUa 
quoque Synodus ex univerfo orbe congrtgata. Quod enim 
nulla ex parte ab EvangeUcd & ^^oLicdsradttione ab^ 
erraverim , immb quod reiiam , minimeque obliquam 
facrorum dogmatum femitam teneam , tir pojlea quam 
epifiolas quas ad Neflorium perfiripferam , ieg^ent, 
communi fintentid confejji Jitnt omnes , quidem 
feripto in ipfd fide monimentorum , rerumque gefta^ 
runt. 

Non erravit J^oannes Antiochenus, noneirarune 
reliqui Orientales Epifeopi illi adhaerentes, qui id 
ipfum in editis^ Lupo epiAolis milites teflantur, ea^ 
que prscipuedecaufa Synodum Ephefinam exeerati 
fe profitentur. 

Non erravit Liberatus, cujus haec funi /d).(d) 
Joamtesuintiochenus cognofetns ita ada qua/itpra di- 
xtmusi tfr ptft hac qua gefia fueraut m damnatione^ 
Nefiorii, ^ illa duodecim capitula Cyrilii in ipfo Conci- ' 

lio fufeepta^ confirmata^ indignamur valde contra '' * 
Cyr illum tanquamfeditionisauthorem. 

Non erravit Vigilius in decreto adverlusRuftf. 
cum & Sebafiianum. Synodicamt inquit, beata rc“ 
cordationisCyrilliep^lamadNefiorium, cnm duodf 
ctmcapstuhs S, Synodus Ephefitsa I, fu fcepit^ beata 

Chalcedonerfis Synodus adctnvincendM JNtfiorU vefit- 
nias in defiautone fidei legitur po/mfie-. 

Non erravit Facundus, quificait fe). Cum pofi (e]SF«. 
damnationem ipfius Nefioriii Orientales Epifeopi^ 
ipfe reverentijjimus Ibas, cum S.Joanne ulniiocheno 

Ephe- 
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Epheptm pervenirent, de capitulis tantum B. Cyrilli, 
quodibi fuerint approbata canjuejfi funt i jicut eerum 
fcripta declarant. 

Non erravit Gregorius II. in profeflione fidei 
td Germanum CP.tranfmifla. HuncS. Cjttllt ana- 
thematifmum cum relicuis omnibus anathematifmts re- 
cepit tertia fanEla acOecumenica Synodus, tjuo fenfu San- 
Eius ediderat. Manifejlum enim efl SS. Patres m diltJi 
S, Synodo congregatos totam tertiam dUii Patris epifio- 
lam adverfus impium Neftorium Epifcopum CP.fcrip^ 
tam, abfjue uUa retraHatioms ha/itatione fufcepijfe. 
Scimus autem extremam diEla epiftola partem iUElos 
duodecim anathematifmos continere. 

Sic quantamcunque audioriutem Condiium 
Ephefinum habuit , tantam Cyrilli anathematifmt 
habuerunt. Cumque Ephefini Concilii ada a Ce- 
lafiino approbata , & confirmata fui (Te adverfarii haud 
quaquam negent , quinimo pro virili parte conten. 
dant , manifeftum eft non potuilTe hofceC>rilli ana- 
thematifmosfalva Romani Pontificis poteftate dam- 
nari. 

Id ver6 clarius adhuc patebit obfervanti fuifle 
iftos infuper I Celeftino fpecialiter approbatos, quem- 
(f)Lrf. admodum agoofcitipfc Lupus, fic enim ait (f). 

tjuod Celefiinus Pontifex, ac Romana Ecclefia 
^ ^ ’ comprobaverint capitula , non efi dubitandum. Et- 

enim in opufculo , tjuo blafphema S. Cyrilli capitulis oppo^ 
Jita Nefiorii capitula refutat Marius Mercator profatur, 
Epifeopis Cyrilli capitula priora pofuimus, quae Ro- 
mana Ecclefia approbavit vero judido , hoc efl Sjno- 
dali, maturo, irrefragabili. Quare quifquis Cyrilli 
anathematifmos abjecit, is& Ephefinae Synodi , & 
Ccleftini, qui tum Synodum , tum fpedatim ana- 
tliematifmos proba vit , audoritatem proculcafle com- 
peritur. 

• . . AR- 
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ARTICULUS III. 

Cjrilli 4fiathem4ti/mos, etji k Synodo k Ctlejlino fro^ 
bnioiy multi damnarunt, 

A Tquihifce non obftantibus anathematifmosil* 
los abjecere non paucL Miflis enim Orienta- 
libus, de quibus poAmodum, alios Lupus profert 
fpedatifnmae fidei Patres, qui mentem hac de re fuam 
^ertiffim^expofuerunt. Rem ego totam Lupi ip- 
fius verbis explicabo. Sicigiturille ('g). 

Domnus Patriarcha valkm Orthodoxus , dam- 
stari k Latrocinio (Concilio EphefinoII.) malun 
qukm capitulis confintire. 

Pergit quibusdam interjedis. Eadem fuit mens 
Maximiani proNeftorioinfedem Conflant inopolitanam 
ordinati i plurimifljue per Celeflinum Pontificem enco- 
. miis ornati , de quo , ac ejus Synodo Liberatus Diaco- 
I ttus: Scripferunt& EpiicopiConftantinopoliCyril* 

Jo, quia amicitiarum modum , & pacem Ecclefia- 
rum imdarumnon aliter fieri conveniret, nifi om- 
nia, qux ab ipib in caulTa (cripta funt epiAoHs, & 
tomis, & libris evacuentur. Etinfrk. Culparunt 
Joannem Antiochenum, cur iCyrillo non expetie- 
rit capitulorum damnationem. 

Gennadium udnatolii in fede eadem pofl Concilium 
Chalcedonenfefuccejforemquis ejfe nefeiat (fr orthodo- 
xum f & fandum f Ejus merita tir miracula refert in 
colle^aneis Theodorus LeElor. Ejufdem tamen in Cy » 
rilli capitula inveSlivas audiamus k Facundo Hermta- 
nenfi. Vs mihi Urnalis ! Heu, heu! Unde enim 
quifquam in praefenti aliunde fumat exordium ? Qua- 
les CyrilJi^gyptii, &quantM blafphemias incurri? 

Quis 

'Digite 
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Quis revera det capin meo aquam, & oculis mqs 
foocem lacrymarum ? Quoniam extendit lingua ejus 
mendacium, & non fidem. Vae malo Alexandriae 
familiari- ej«5 , 8f propriojttfn4lliifedundo. illudit 
adCjrillt patrum , ^tn fede Alexandrina proximum 
mntecejforem 7 heophtium , tjupfuein S, Joannem Chry^ 
fofiomum violentias. Dicit buncumart in ipfitm fidem 
orthodoxam ejuod ip(e perfecit in innoxiam perjonam , cr 
• fergit : Omnem tqp€reaiirientetn Uafpheniiam ja- 
culatus eft adverfus "SS. Patres, adverfuseorumf^rio- 
«s Apollolos, adverfus ipfum Salvatorem io reforrc- 
^ione meditatus eft. Adfumptam quidem huma- 
nitatem ex nobis, dtpronobk-tnjwiat. i>mnam ejus 
naturam impaflrbilem palTionibus fabjacere conten- 
dit, quod fextocapkulodictttipfuinDeuf» Verbum 

elTe palTum carne, /mpugnat Gennadms 'fir prvmum 
capitulum , <juo Deus Ferbum Mfcritur camaliter nu- 
tusexVrrgint , ^ exclamat : Anathematizaturus te 
cft Deus , paries dealbate. J uftifli mam enim eft te 
jfimiliter Ananiae Juda;orURi JVincipi Sacerdotum 
linguam adverfus Chrilli difcipulos moventem, fi- 
milera abeisindignationem exporifi. 

Pergit qiu^fdaminterje(%isiLtq>as. De Joan~ 
IU item Antiochena Bcclefia ■Presbytero ftriba in Cata^ 
logo GennadUus AiaffiUenfis. Impugnat aliquas Cy- 
TiUi Alexandrini fementias , docens incaute ab illo 
prolatas adverfus Neftorem , que uunc ibinentum 
funt, & robur addunt Timotheanis. 

£t apud Photium tu Bibliotheca BafiUus Cilix 
e^ufdem Ecclefia Presbyurfuh Anafiefio Attgmdo^ fft 
Flaviano fecundo Patriarcha « impuguat Ubrot ^an~ 
nis Scythopolitardy ^ capittrla K^iUt^ prefertim dWa- 
decimum» 

Etiamab Aeacio EerrheeufiEpi/eopot ifiiusficuU 
Jammo lumiuariffuifie improbsua gloriatur Theodoretus 
in lueris ad Domnum Patriarcham Antiochenum. 
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Extpema ds; Acacia Ifen^ni* verba )ur 
ceinaccipiust.cx cfnftotis,dfr quibas ab- ifto 
Lupo aUquantQ-p^vuJgatia,. ex ilHs etenim patet 
Acactum iOiun > qnti propter fenium Lphelibu» ac* 
cedece noa pocuk>. ablmpera£ore Tkeodofto c.Qfi< 
fultum quid fadtu opus efTct ad coippoacodas Cy* 
rilli & Joannis Antiocheni circa Neftorium lites , 
refpondille utrumqae, & CyriUiMv, inquam, 8 c 
Neftorium amovendos 3^ idque Concilium Theodo- 
fio mir^‘ plKuiflb , etft aliquanto pdft aliud inie* 
rit. 

Addendus iftrsoirmibus Ifidorirs Ptfefiota, de 
quo Garnerius (h). Cum ex Onente didicijjet <^uo {hyc^. 
haberentur loco capitula , po(l animos aTheodoretocom- 
motos , CjtiUwn admouHu da caftendttemim: natura er- «7.4.' 
roro i re^nendetqff* Aihatu^fiidc duabut natmit^ inum- 
fufit do^riu4». uidmoMuitiy induam, verbis, qu^uo 
ab erranto 3 i.elo^Qriekattfur^ itaoermonioimsUiurn kar. 
bebant, parumdacoxu 

Redicit ad epiftolajOQilibrtR quae fteha*'. 
bet. Cum muUa Smptma tefiimonia , tum multm. 
cum asione conjun^O: Conuimplationes veram - Dtmiuun 
ca btcarnathnis do^rinanerceriijjime nubis declarant, 
etiamfi montis ac Ungua.nofijfaL vim rirfacultatenr hoe. 
myfterium excedat* Qu^ autem ver tu., aa rerum 
omnium fummusDeus homo ver.e fiaihts.Jit, nec ab eut 
quod erat demigrans,, qsood nonarat ajfumenp, ex 
duabus naturis unus fiUus oxtftens > ortus ac finis ex^* 
pers, recens tfrfempkornm,notpfiquidentinficua.iexis,.t ' 
ut qui. plurimas da his rebus fanSi Patrie nofiri. rsu^nk. : *< ^ 

uishansfiiconsprokatiotneshakoas, hoc ^,ejur viri, quk 
ad divinarum rerum intimot finsts exinda-. pessetron>^ 
vit* 

Hspc ille, in quibu$eaoi, quam Garnerius . 
gillat, acrimoniam, atquaimmodeftiaA, noaobt> 
fervo, ^d ut.utfitde^,. qucadLiiidL^atfMumi. i«* . 

fert 
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fert, habemus ex Veteribus multos, orthodoxi* lau- 
de florentiffimos , quibus non obftante & Romani, 
& EphefinS approbatione , Cjrrilli anathematirmi 
fummoperedifplicuerunt, & exiftimati funt errori- 
bus fcatere. Qui hoc fi Romanus Prxful errart non 
polTe putabatur? 


ARTICULUS IV. 

TtU OricMtis Diaetjts Ephejinstm Concilium diu uh» 
jecit* 

U Lterius progrcffi funt Orientales Epifcopi , nu- 
mero ducenti, qui nonifios duntaxat Cyrilli 
anathematifmos , fed univerfam Synodum Ephefi- 
nam, quamvis tota Romani Pontificis au(^oritate 
munitam, diu rejecerunt, & in quinquaginta, auc 
circiter, diverfis conventibus adverius illam prote- 
Rati funt , ut ex vetuftis illis epiftolis , quas ChriRia- 
ni Lupi beneficio habemus fatis patet. 

Noli autem exifiimare hxreticos iftos fuifle, 
& Nefiorii labe infedos. Ita quidem nonnulli 
fiifpicati funt, hac prxcipu^ de cau^ , quodiNe- 
Rorio decepti, non exiRimarent illum ita fentire, uc 
revera fentiebat, eaque de caula fententi* in eum 
lat* fubfcribere nollent. Sed ut ut fit errores ejus 
deteRabantur. Sic de Joanne Antiocheno Orien- 
talium AntcfignanoexertJ Lupus (i). JoaHmetf in- 
liquit, uunqHom bUfphemiu, fedfoUN^oruwUi iu^ 
uoxiam credens i perjotue fovit* 

Patet hoc ea Orientalium iRorum confefiione, 
quam idem , quem dixi , Lupus edidit. Sic illa 
habet. Confitemur Dominum nofhrum yefum Chri^ 
flum. Filium Dei uuigeuitum i Deumf^e^umt & 
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hominem perfeilum ex dntma rationali ^ corpore an- 
te fecula quidem ex Patre natum fecundum Deiiatem^ 
in fine vero dierum eundem propter noti (j* propter uo~ 

Jlram faluiem de Maria Virgine fecundum humanita- 
tem : Cunfubfiantialcm Patri eundem fecundum Di- 

vinitatem j ^ Confubftantialem mbis fecundum huma- 
nitatem- Duarum vero natur artem unitio faPla eft , 
propter quam unum Chriftum , unum Dominum, unum 
filium confitemur. Secundum hunc inconfufe unionis 
intelUPlum confitemur fanHam Virginem Det genitri- 
cem, propter quod Deus Verbum incarnatus efi , (fr in 
humanitate, ^ ex ipfd conceptione fibtmet uniit templum, 
quod ex ipfd fufcepit. 

Quid purius , quid re^Hus , quid ab hxreH 
Nelloriana magis abhorrens fingi pocefl ? Atqui 
non tunc tantum cum pofl tantas altercationes pax 
inita efl, hanc confeflionem Orientales ediderunt, 
fedipfofer^ concertationum initio. Quare candidi & 
ingenui Lupus (k). SjnodalemJoannisj^ntiocheni{^^^*t’ 
Epifiolam, qua Ephefinam fidei definitionem , Nefio- 
ru damnationem, ac fuccejforis Maximiani ordinationem 
admijit, atque ita cum S. Cyrillo , omni Ecclefik 
pacem fecit, omnes huc ufque credidimus fuijfe ex inte- 
gro novam,fcriptatn iflo tempore. Erravimus. Etenim 
ejus pars efi dudum anterior , utpote pars prafintis re- 
lationis. Uti Joannes Cyrillum de jlpollinario atque 
Eunomio, ita hic illum frequenter accufavit de Nefio- 
rio, Htnc dum pacem inierunt, neuter confianter vo- 
luit errajfe in dogmate, aut opere, ut er que voluit at- 
terius a£la(Vfi"Jdduntaxat non plene iuteilexijfe. Hinc 
uti Cjrillus fua capitula anathematizare confiantifiime 
detre£lavit , ita ^ ille, nec quoad apicem voluit a fuis 
feriptis retrocedere. Proinde ifiam ipfam fidei proftf. 
fionem, quam in medio litigii afiu ad Principem mift-. 
rat, voluit admitti in pacem, ^ a Cjrillo confirmarK 
Et cum omni fud Dioecefi Cyrillus libenter ad/uifit & cou- 
firmavit. H«C 
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H*c Lupus ver^ quidem , fed non fat plen?. 
Addendum erat tunc cum inita pax fuit hoc fuifle 
Cyrillum inter, & Joannem , reliquofque Orien- 
tales difcrimen , quod ifti profeffionis illius, quam 
in ipfis concertationibus ediderant , ne voculam qui- 
dem retraftare, imo ne interpretari quidem , coadi 
jSnt j Cyrillus contri anathematifmos fuos ita emol- 
lire debuerit , ut retradafle innumeri putariut. Illi' 
rurfus anathematirmis , etiam emollitis , non fiib- 
fcripferint, fubfcripferit autem Orientalium confef- 
tn F-t. fioni Cyrillus. Docet nos ea omnia Facundus (1). 
Hinc , inquit , crtditus efi B. Cjrilhts non reSam 
frtks in fnis capitulis tcnuijfe fintentiamt Jed admoni- 
tione Orientalium pojiea eft correptus , quoniam cum 
ipja unitas Ecclefiarum fieret , non Orientales Patres 
ejus capitulis fnbfcribere compulji funt, fed ipfe potius 
expetitus eft direUa Jibi abeis conjtffionifubfcribere. Jp- 
famque capitulorum fuorttm retraSbationem non ideo 
eum pofi Ephejinam Synodum fecifje aliqui credrdernntf 
Ht quaclitufk quibufdam fuerant panderentur , ^ que 
videbantur objeura ciare/cerent , fed potius utprifti- 
num in eis emendaret errorem i quod putabatur , ficut 
adhuc Eutjchiani putant , quod unam in eis dixerit 
Chrijli naturam. Hinc ergo contigit ut couverfone B . 
Cjrilli fabba unitas crederetur. Et revera cui nonfitr- 
riperet ifla fufpicio (de humanis cordibus loquimur y 
dr humana coria gefiamus.) cum nihil Orientales Pa- 
treSy qui hac capitula corrigenda judicaverunt t corri- 
gwe cogerentur , B. autem Cjriltus non folism fidef 
confejjioni^ quam ficut neceffarium crediderunt illi di- 
caverant, expetitus ant'e Jkbfcriberet y fid etiam ipfi 
fita. capitula retraSfarer. 

Nec eft pr®tereundum id quod Lupus- & Gar- 
lierius obfervant , jam ante Ephefinam Syoodtim , 
^tim poft acceptas Cdeftini Kteras fcripfifle^ ad 
Nieft^ain Oticnttlw, ut entor« fuos recantaret. 

' yoan-- 
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yoaa»es Patriarcha Antiochenus, inquit LupUS (m^, 
rtiam exeruit omnes fua eloejuemU vtrci» C«Uegit er jjj* 

ipfe fua Dtoecefeos Synodum Itteras Apoftolicas publica- 
vtt > eifjue edixit ab omnibus obediendum. Nefio- 
rium deturbatis Ecclefiis , (fr»egata, qstamomnisfem- 
per agnovit orthodoxa antic^uitas , voce Dei-para, pa- 
viter arguit t hortatus ad matura cum virts cordatis, 
tjuibus detur plena ejfandi libertas conjilia , & ad im- 
peratam a Romana EccUJid palinodiam i non fitturam 
ignominiofum nupero exemplo communis magifiri Theo- 
dori Epifcopi Mopjuefieni, ^ 

Seraper igitur Orthodoxi Orientales ifti fue- 
runt. AudiaturipfeCeleftini fuccelTorSixtus, poft 
initam pacem haecadCyrillumfcribens* Non fe exu- 
it vefiro (Neftorio) fanSlus frater nofier Joannes ad- 
diderat : non ejus blajphemd pradicatione deceptus i 

Nam quantum rerum exitus docet , fufpendit fuam fen- 
{entiam, non negavit : nam quid in inventorem ma- 

lorum pofet aliud judicare , nifi quod probatur ipfe per 
Sacerdotes fuos , cujus agebatur caufa , fintire? 

Audiantur Chalcedonenfis Synodi Patres> hid 
in fui ad Marcianum A. relatione fcribentes. Sa- 
pienttjjimus Joannes Antiochenus Epifeopus, qui ha- 
reticorum maiedtUa repellens , Apofiolica doSlrina 

reElijfimum dogma declarans > tetius Orientis eonfejfio- 
uem velttt ex uno ore fanBi(fimo Proclo , & ei qui 
per idem tempus mundiregebat gubernacula , defiinavit* 
Audiatur denique H. Noris (n). Rejeciendus 
plane efi Rjcciolius, in cujus Catalogo Prafulum An- Htfl.feh 
(iochenorum part. i . tom. 5 . Chromi, ita legitur. J oan. 
nes hjcreticus 427. Fuit enim Joannes Orthodoxus, 
ut datis ad eundem literis Sixtus Papa , Cyri Ilus , ac , 
Proclus ofiendunt. . , 
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ARTICULUS V. 

Expenditur rtJponJUm (juo obfervutorum pleraque dilue* 
re rentavtt Chrijl» Lupus» 

Q Ui haec (ibi objecerit nemo mihi praeter Lu- 
pum hadenus vifus. Iftcvero jejun^admo- 
[ 0 ] L»p. dum refpondet. Sic enim ait (oj. Refpondeo £- 
T phejt» 4 m Sjnodum ab Epifcopis Orientalibus judica- , 
’ tam futjfe, non legitimam (fr plenam , fed mancam^ 
vane vittofam^ Utpotefa^amfine Patriarcha An- 
tiocheno ^ fine debito examine, &per humanos afferat 
(t;" corruptiones y ad infiar conveni UsSeleucienIis, aut 
Arimtnenfisy [eu latrocinii Ephefini , in quo fittb Reli- 
gionis pratextu & vulnere privatas injurias novimus 
vindicatas. 

Sed in hoc refponfo duo obfervanda. Alte- 
rum quod id totum argumentum non attingit. Hoc 
nos non ex eo tantum petimus ; quod Ephefinam 
Synodum multi abjecerint, fed ex eo quoque quod 
Celeftini de Cyrilli anathematifmis judicio non ac- 
quieverint. Id nosfupri planum fecimus. Quicquid 
ergo de Synodo Ephelinil ccnferent , ifti cert6 
Celeftinum errare nefcium haudquaquam cxiftima- 
bant, quandoquidem approbatos ab eo Cyrilli ana- 
" ■ themarifmos erroribus fcatere arbitrabantur. 

Alterum quod in ifto Lupi refponfo obfervatio- 
ne dignillimum mihi videtur, hoceft, qu6d lic 
refpondendo dat manus. Exiftimarunt ergo Vete* 
res illi Synodi illegitimae, vari^ vitiofae , fine debito 
examine, & per humanos affedus ac corruptiones, 
atque adeo perperam procedentis & quod caput eft 
mal^ circa fideyi decernentis , & meras haerefes ap- 
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probantis >ada & ftatuta pofle l Romani feclefulci- 
pi ac confirmari. 

Hoc fi mihi detur , quae controverfia adhuc 
fupereft? Quid ego amplius pollulo*? Nonne id 
habeo quod extorquere Adverfariis tot^ hac difpu« 
tatione allaboro ) hocfcilicet, qudd ignota Veteri- 
bus fuerit Romani Praefui is poteftas errare nefeia? 
Quo enim pa< 5 fo agnovifle illam dici poliunt , qui 
errantis, ac mal^ decernentis Synodi gefta approba- 
' ri ab illo polTe non dubitabant } 


OBSERVATIO VIII. 

ipfum Eutychianifmi hijloria multipli- 
citer ojlendit. 
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I. 1 Amnatus l Flaviano f ejufque Synodo, 
Eutyches, Romani, Alexandrini, Hie* 
rololy mitani , &Theffalonicenfis Epif- 
corum Concilium appellavit. Tum ad Leonem no- 
minarim querelas fuas detulit. Ifte re diligenter ex- 
culla Flaviani judicium approbavit , nobili illa ad 
ipfum Flavianum epillola , • qua vix quicquam aut 
elegantius , aut accuratius , habent Ecclefiallicae ta- 
bulae. Finita tunc lis videbatur , & erat profedid 
fi tunc temporis fumma fuit, Romani Pontificis po- 
teftas. Sed longe aliter Veteres cenfebant. Ut 2I 
Fiaviano ad Leonem , fic i Leone ad Concilium 
Eutyches provocavit , ejufque provocationi , ut 
vidimus, ita omnes detulerunt, uteifolumdccau** 
fa coadum fuerit Concilium Ephefinum 1 1 . 

1 1 . In ifto verb Concilio abfolutus Eutyches, 
damnatus Flavianus fuit. Qui fieri iftud potuit, fi 
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perfuafum omnibus erat non pofTe Romanam redcm 
errare ? Di es perperam procefliffe Concilium iilud, 
& Diofcori fraudibus circumventum fuiffe. Fuit, 
fateor, & res id ipfa clamat. Sed quaero qua ratio- 
ne omnia pro lubitu 'adminiftrare , & Epifcopos 

omnes, quii voluit, ducere Diofcoras potuerit, fi 
perruafum omnibus erat Oithodoxum efle Flavia- 
num, haereticum Eutychem, ut fuit, fi errare non 
potuifle Leonem omnes feiebant^ 

Dices rurfus obffitifTe Diofeorum ne Leonis 
literaein Concilio legeremur. Stio, fe l an obftare 
potuit ne quid Leo pronunciaflet quifquam fciret? 
Nonne omnibus notum & exploratum id erat.? 
Nome Flavianus , nonne Leonis Legati id omni- 
bus dicebant ? Nonne ea de caufa convocatum Con- 
cilium fuerat.? 

III. Sniuto Concilio, auditis , inquit 
Lupus, (a) Renato Preshjtero i ac Htlaro Diacono , 
tom.i. Legatis fuiSt totius Italia Sjnodum coegit S. Leo ^ om* 
f''^\V^\maijue Diofcori aBa^ exceptis Domni Antiocheni de~ 
jeBionfi ^ Maximi fuccejfaris ordinatione» cajfavit» 
jubens tstmultuofum Qr miferabtlem conventum , non 
JLpifcopalpm Sjnodum , aut Ecclefiafiicttm Concilittm 
appellari , fed latrocinium Ephefinum, In literis ad 
Clerum ^ populum Confiant rnopolitauum ait illtc lajdm 
fidem , & jufiitiam. . . . Anti omnia t affavit 
Pontifex Etttjfchjani erroris ^ &p£rfona approbationem» 
i\cquiefctndum faltem his erat , & conclamata vi- 
debatur poft ram folemne judicium Eutychis caufa, 
fdtem fi eadem apud Veteres erat , quasnunc apud 
Adverfarioseft, Romani Praefulispoteftas. Atqui 
long 9 aliter evenit. Primum enim Leoni roganti 
aliam Synodum in Italia celebrari , ^ qua pofTent 

quantam perverfe Ephefi gefta fuerant, emendan, 
negavit Theodofius, ac refpondit/*i?4ow»/4£/>^^ 
/ecutfdum canones cum multi Ubertate » integra ve^ 

rita- 
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ritdte, ffjr indignos Sacerdotio rite remotos , praferum 
Flavtunum angorem & principem UJibilis novitatis^ 

^ contentionis. Qua fronte dici hoc potuit, ii Leo 
errare non pofTe putabatur ? Clamabat ille hxre- 
iim in eo Concilio llabilitam , & non pofTe mal^ 
pronunciare credebatur ab iis , qui quae ille ut hae- 
retica damnabat integri ventate decreta fuilTe con> 
tendebant/ 

I V. Ad haec Epifeopi inter Ephefini Conci- 
lii, quantumvis vitiofi , & Leonis judicia Hudua- 
runr, quibufdam uni, reliquis alteri adhzrencibus. 

Tefiis Liberatus ^b). Soluto, inquit, illo Conctho (h) us, 
( Ephefino^ (fr ad fnas fedes reverjis Epifeopis , feif- 

(io fa£la eji intef eos , qualis antea nanquum contigerat. 
tyEgjpti:, Thraces, ((r PaUjhni Epijcopt Dio/cor um 
Jeqttebantur ; Onentaies , Pontici , Juliani fanCia 
memoria Flavianum , quod fchtfma permanjit nfque 
ad obitum Theodofit Principis. Qui contingere iftud 
potuit n certum apud omnes fuit flandum 
femper & in omnibus Romani Epifeopi judicio i 

V. Mortuo Theodofio Chalcedonenfem Sy- 
nodum Marcianus convocavit. In eiverd, ut ali- 
bi obfervatum , multis vifa eft Leonis epiflola , par- 
tim Neftorio, partim Eutycheti favere, &nonnifi 
pofl longum , & accuratum examen admitti po- 
tuit. 

VI. Tota verd Synodus can. XXVIII. pro- 
nuntiavit Concilii Conflantinopolitani Patres fedi 
Conflantinopoliran* xqualia cum Romana fede pri- 
vilegia concedi fle. Ignorabat primum ac praecipuum 
Romanx fedis privilegium ede judicium erroris er- 
pers. Non enim exillimandi funt tam ftupidi , ne 
quid nunc gravius dicam, fuide, qui in ea Patres 
fedebant, ut ^ Concilio quolibet daripode infallibili- 
tatem putarent. 

VII. Aliquanto pofl iflam Synodum accidide 

M 5 exi- 
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exiftimatur quod narrant Diofcorus Presbyter , & 
Cheraemon Leftor , Alexandrinae Ecclcfiae Apo- 
criHarii, in libello A naAafii II. Legatis Condantino* 
poli tradito, quem edidit Baron^us ad annum 497. 
Enij/cbetty inquiunt , impiijjimo contra fidem , cjua 
a beatijfimis jipofiolis pradicata efiy fient tente y ^ do- 
cere lentante , contigtt per idem tempus Sedis j^pofio- 
lica Prafulem tunc Leonem Uter as ad Cbalcedouenfi 
Concilium deftinarcy quarum fuere interpretes hi, 
cum Tbeodoreto Cjrorum civitatis Epijcopo tunc fue- 
rant Nefioriana harefis fixatores : ^ contra eam fi- 
j demy (jua d venerabilibus trecentis decem ^ ollo Pa- 
tribus eji edita y fiupra memorata Utera probantur exi- 
fiere. Et non parvas occafiiones his y qutejufidem nt- 
fandijfimi JVefiorii blafiphemias vindicant , prafiite- 
runt , ita ut licentius adfieverent eundem Nefiorium 
minime ptrverfia fienfijfie. Hts igitur caufis Deo ama- 
bilis populus nofier offenfius eft , de Graea tranfla- 
tione arbitratus in Latino quoque Jermone eundem fien- 
fum contineri , ac fiefieab unitate Romana divifit Eccle- 
pa. Nec non etiam Romanus Antifies exiflimans nos 
contra eam pdemy qua tradita efid beatijfimis Apofto- 
lisy confipirajfe, k nofira fie communione fiufipendit. 

Ed rcfpicere merito exiftimat Lupus (c) Leo^ 
nem ipfum, dum fequentia ad Marcianum A. feri- 
*• C<mc, bit (d) . Quia quor undam bareticorum verfiuta ne- 
tmt. I. qtiitia ad conturbandam aliorum fimplicitatem Epiflo- 
(d) Lfa’ lam meam , quam ad beata memoria Flavianum dedi, 
(> 9 ‘fialfiaffie perhibetur , ut commutatis quibufidam Uteris y 
vel Jjllabisy receptorem me Nefioriani erroris afiererety 
obfiecro venerabilem Clementiam vefiram , ut eandem 
epipolam per venerabilem fratrem meum Julianunf 
Epificopumy vel eos quos idoneos ad hoc opus Pietas ve- 
fira delegerit , in Gracum fiermonem jubeatis integre 
diligenterque tranfiatam per idoneum latorem fiubvejfin 
fignacult imprefiione deferri , traiendamque Judicibus 

A- 
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jilexAndrims , f «* e^m Clero & flebi ipfiHS civit at ts 
faciant recitari ^ ut agno fcant fe fallaci um homtnum 
fraude ulterius decipi non debere^ ^ probentur j4pf>(to~ 
licafedis finceri tjfe Difcipuli , apud quam nec Euty~ 
ches f neC Nefiorius ullum obtinent locum « quiajt- 
cut alios hareticos , ita & tftos . Ecclefia univerflis 

damnavit, . 

His Leonis illa Alexandnnorum Apocnliario- 
ruiRj & illuftrantur, & confirmantur. Ut ut fit 
Alexandrini illi, qui fe a Leonis communione ea de 
cau(a fubduxerunt, quod ejus epiftola. quam fal- 
fatam efienefciebant , Ntftorio faveret, paiim olren- 
derunt, non exi fti mare fe illum errare prorfus ne^ 
cium , plurifque apud fe efle Ephefini Concdii , a 
quo damnatus Neftorius , quam Leonis auctorita- 

VIII. Long^ triftiusEcclefiaEdifiidium Ana- 
ftafii temporibus fuit. Id his verbis cvagrius defcri- 
l»t (e). Chalcedonenfis Synodus iis temporibus nec {e)Evai, 
palam pradicabatur in fanaijfimis Ecclefiis , nec om- 
uino rejiciebatur. Singuli enim earum Prafdes, prout 
ipfis vifum fuerat, agebant. Et nonnulli quidem eo- 
rum cunSla qua in illo Concilio expofita fuerant , perti- 
nacijime defendebant, nec in ejus decretis vel unam fy lia- 
bam remittere, ac ne unius quidem Utera mutationem 
admittere fujlinebant i fed magna cum fiducia recede- 
bant ab ,is qui dureta illius Concilii minime fiifcperent, 

nec tllis communicare ullo modo fufitnebant, j^lti ve- 
ro Chalcedonenjem Synodum , ejufque decreta , non 
modo non fufiipiebant , verum ettam illam una cum 
Leonis epifiold fub anathemate damnabant. Mi Ze- 
nonis Henotico mordicus inharebant ; idque tametfi 
inter fe diffiderent de una . aut de duabus naturis ; hi 
quidem compojitione Imperialium liter arum decepti : 
illi vero paci & concordia magis findentes. Adeo ut 
totius orbis Ecclefia tn varias faEHones divifa cjfent , 
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M ne Antifiiies tjuidem Jibi mutuo communicarent^ 
Hinc multa difcidia in Orientii ^ m Occidentis par- 
tibus y per y^fricam extiterunt , cum ne£ Orientales 

Epifcopi Occidentalibus ^ u4fris fodarentur y nec iji4 
victffim coirent cum Orientalibus, Quin etiam ad 
majorem abfurditatem res progrejfa ejl. Nam nec ^ 
Orientales ^ntijlites inter fi ipfi communicabant j nec 
Occidentales item , nec ytfriy inter fimetipfis com- 
munionem fovebant , nedum cum peregrinis & extra-; 
ntts. 

Verum quopa^o, qusfo, contingere iftud 
potuit, n& communionis Ecclenaftics centrum, & 
immota fidei norma paflim reputabatur Romanus 
Praefui? Qui fieri potuit ut & a fe invicem, & ab 
illotam multi diffiderent ? Haeretici, inquies, e- 
rant quotquot ab illo difociabantur. £flo, & fi 
ciliusifiud dicatur, qu^m probetur, Sed hocfal. 
tem omnes mihi concedent ; Haereticus nec efk, nep 
dici quifquam volebat. Cur ergo a Romani Ponti- 
ficis placitis difcedebant, fi conflans & certum erat 
neminem pofTe ab illo citra haerefim difTentire ? Fa- 
cile erat errare circa controverfias, quae tunc temporis 
fervebant. Habebant illae admixtum ex Metaphy- 
fica nonnihil. Voces, quibus utendum erat, erant 
valde aequivocae. Nihil igitur mirum fi diffenfiones 
confpicerentur. At dubitari non poterat ^ qua parte 
veritas flaret , fi certum & exploratum erat Pontifi-r 
cem non pofle errare. Vel id ipfum igitur quod tam 
multae diiTenfiones ubivis graffarentur , palam o- 
ilendit Romani Praefulis infallibitatem ignotaiq 
fuifTe. 
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OBSERVATIO IX. 


Hoc ipfum rurfus evincit controverfia circa 
propofitionepty Unus de Trinitate cruci- 
fixus. 


IxcratProcIusConftantinopolitanus fuo ad Set, r, 
Armenos Tomo, unum de Trioitate cru- 


cifixum, Hoc avide arripuit Petrus Gna- 
pheus Antiochenus Epifcopus, &Trifagio addidit. 
Sed reclamantibus mukis res ad Felicem III. Epifco- 
pum Romanum delata eft. Hic propofitionem i- 
llam , non ut novam , aut rufpedam , ut quidam 
volunt, fcd ut haereticam damnavir, & quidem du- 
plici decaufa. Primum qudd unus de Trinitate di- 
ceretur, quo violari putabaturdivinaeelTentiac unitas 
iumma, & in Tritheifmum, vel Arianirmum de- 
fcendi. Secundo quod cruciBxus diceretur qui eft 
de T rinitate , quo Theopafchitarum tc Euty chiano* 
rura haerefis firmari exiftimabatur. 

Dabo ipfa Felicis ad Petrum verba (a), (») 

ver otH in Ecclejtaaufut es dicere ejHod unus increaU 
que mdividuA Trinitatis paffwnem fttbtit : ^ per hoc 
confubftaatialem quoque foivere niteris y ac Deum fub- 
jicere numero. Et aliquanto poft. Qua igitur par» 
te unigenitus Filius eji confubftantialis Patri ^ unus in» 
dividuaTrmitatis y increatusy atque iudivpbilisy im» 
pajftbilisi (ir immortalis ptrmanftt. Quod ergo increa- 
tum, ^ immortale efiy creatura ne applices , neque 
Deorum pluralitatem confirmare pergasy dicens unum 
S. Trinitatis mortuum ejfe. Et quibufdam interje»ftis. 
fied incaute y utferpensEvay tu ipfe quoque errorts ve» 
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mHltitHdim fidelium , atque auribus infudifliytr A'* 
ditam que ab Angelis fanEli(fimam laudationis formam 
forrupifii , inferens illi y Qui cruciBxus es pro nobis. 
JErgone non advertifii quod Paulum Samofatenumy 
Photinumque , (jr Artemium impietate tranfcendis. 

Patet igitur damnatam illam propofitionem ut 
haereticam , ac proinde ignotam Felicis ex cathedra 
pronunciantis infallibilitatem iis om nibus fuilTe , qui 
ifti judicio non acquieverunt. Atqui fuerunt ifti 
non pauci. Primum Conftantinopolitanae Synodi 
Patres, de quibus VidiorTunnonenlis ad Confula- 
tum Gibbi. Anafttfius Imperator Flaviano Antio- 
cheno y Philoxeno Hierapolitano Prajuhbus Conftan- 
tinopolim Synodum congrtgat : (fr contra Diodorum 

Tarfenfem , Theodorum Mopjueftenum , cum feriptisy 
Theodoritum Cyri , Jbam Edefienum , Andream , Etc- 
cheriumy Quirftm, (fr yoannem Epifiopos y caterof- 
que alios i qui in Chrtfio duas pradicabant naturasy 
duafque formas y ^qut non conftenttsr unum deTrirnm 
tate crucifixum una cum Leone Epijeopo Romano , ^ 
ejus Tomo , atque Chalcedonenfi Synodo inferre anathe- 
ma perfuafit. 

Aliquanto pbft, Juftinofcilicet imperante Scy- 
thae quidam Monachi Conftantinopoli degentes, pa- 
I^m & aperte contenderunt propofitionem illam fa. 
nam & orthodoxam eife. Agebant tunc Confiantino- 
poli Hormifdae Legati quinque, ad quos idi Monachi 
delati damnati funt. Ji vero ad Hormifdam provo- 
carunt, & Romam profedi Pontiheis judicium eni- 
xifllm^ petierunt. Hormifdaspoil diuturnam mo- 
ram illos ut haereticos expulit y ut multis ipfe narrat 
epiftola ad Poffcflbrem. Ad Juftinianum vero ad- 
huc Comitem , nondum Imperatorem , qui pro il- 
lis fcripferat , ficait. Quia gratum nobis efifiudium, 
quod circa Religionem vosbafere declarafiis , non gra^ 
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vni fralthAre dicendo non ofus i ut fiubilitatem fidei ve~ 
ftrte intentionis potius tjuam rationis fequacesy procaci 
verborum novitate confundat, SanEta Trinitas y Pa- 
terj ^Filius, Spiritus S, unus efi Deus, Hanc 

Ifirael jufius adorare^ cujus infiparabilis f*r indijcreta 
fubfianttanonpotefl dividi, non potefl facrilegd dtftin- 
Btone fieparari, fervat a tamen proprietate fua unicui- 
<jue perfona. Hac interim commendantes fidei vejira, 
epifiolasftyli terminum cogitantes congrua credimus bre- 
vitatefufficere (^rc, 

£n igitur novum judicium , quo propofitio 
damnatur ut hsretica. Sed ne huic quidem judicio 
Scythae Monachi fe fubjecerunt. Perftiterunt in 
prininafententia,& vel unus ex illis, vel illis fefe ad- 
jungens, nam de eo non conftat, Joannes Maxen- 
tius Presbyter & Archimandrita, ipfam Hormifdae 
Epiftolam confutare veritus non eu. Fingit qui- 
dem initio fe dubitare numHormifdae ea ver^fit. Sed 
in progreflu difputationis audacior faftus fic ait : 
u4u5lorem hujus epijiola hareticum ejfe, quifijuis illp 
efi , ^ inimicum Catholica veritatis , non eft dubium..., 
Nam^ipfi haretici ad hoc ubique hanc ipfam, cui rc- 
fpondemuT, epifiolam proferunt , quatenus tjr omnes 
yuajiex auEioritateejufdem Romani Epifcopi prohibear.-, 
tur Chrifium Filium Dei unum confiteri ex Trinitate, 
Sed (juis hanc fententiam Catholicam non ejfe aufus efi 
profiteri, tjuam univerfa veneratur dr ampleBiiur Dei 
Ecclefia? Confidenter enim dicere audeo, non quod /I 
pereptftolam, fed quod fi viva voce hic in prafenti pofi. 
tus idem Romanus prohiberet Epijcopus, Chrifium Fi. 
Uum Dei unum confiteri ex S. ^ individua Trinitate^ 
nunquam eidem Dei Ecclefia acquiefceret j nunquam ut 
Eptfcopum Catholicum veneraretur, fed omnino ut ha- 
reticum penitus exo. rare tur. Quia quifquis hoc non 
confitetur, non efi dubium, quod Nefloriana perfidia 
tenebris excoecatus qtfartum tfr extraneum a S. imffa- 

bil\ 
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btU Trinitate enm , tjw pro nobis crucem j ufiinmt > pro- 
dicare contendat, f^crum tamen ^ve ab hoc, Jive 4 
quoLibet alto , hac Jit fcripta epiftola, non efi dubium 
au^oremejuj ejfe harettcum, ejui contentionem verbo- 
rum, ^ jubverjionem audientium judtcat, Chrijlttm 
j Filium Det unum fateri exTrinitate, An qui ita lo- 

quitur Hormifdam errare nefcium putet , Ledoris 
i (b) efto judicium. Quare Baronms (b). Quam tur- 

4 im.sxo. piter idem Aiaxentim autlorem eptJloU ad Pojfcjforem 
I hareticum fuijje mentitur ? ait cjuam mamfjia illa 

calumnu eji , cjua notam eidem inurit Hormfda , quaji 
depravatus a diofcoro negarit ChrtflumunumdeS.Tri- 
I uitate , crc. 

' Maxentium illam, ejufquefodalesScythasMo- 

nachos, hxrettcisaccenlentBaronius. Binius, Sir- 
^ mondus , ac Cellotius. ^cd egregii idos confutant, 

^ (e) F«*. & Monachos d.fendunt, ex nodrisforbelius (c), 

tx Adverlariis Henr. Nons Hill. Pel. lib. %. cap. zck. 
&Nat. Alexander^ec.'VI.Dll^.a.itautnihiladdipo^- 
| fe videatur. Quare idos faltera habemus ignots 

f Pontificiae infallibilitatis tedes. 

Noli tamen exidimare folos illos fuilTe qiu huic 
^ Felicis ac HormiTdae judicio non acquiefeerent. Te- 

datus ed aliquot pod annis Judinianus literis ad Jo- 
h annem II. propoficionera illam , Vnus de Trinitate 

I' crucifixus , admitti ab omnibus Orientis Epifeopis 

atque Archimandritis. Quare per Legatos illum 
rogavit ut orthodoxam elTcpronunciaret. Remeflc 
; difficilem perfpexitjoannes, cumque omnes haere. 

rent Anatolius Diaconus Ferrandum Carthaginen- 
fem Diaconum magnS tunc eruditionis fama noren- 
f temperliteraseadere confuluir, Ferrandus rem ad 

Fulgentium detulit, &: aliquanto pod ambo refpon- 
deruntred^ dici unum de Trinitate palTum, fed fe- 
Curjus addi , pajjum carne, 

I Qiud multat Joannes propofitionem admifit. 

Sic 
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Sicenim Liberatus (d), ^d^nem (Joinnem) m$f (d) 
fi fnnt ab Imperatore jH^iniam Hjpatius Ephejiorum 
£pi/copust tjr Demetrius d Philippis confuter e fedem 
pofioUcam, contra Legatos Acumicorum Cyrum (jr Eu^ 
logium ) negantes ejfe confitendum B. Mariam vere 
propne Dei genitricem ; ^unstm de Trinitate incarnu- 
eum, carne pajfum. Sed Papa Joannesy nobrs ibi pa^ 
fitis , hoc confitendum epifiola fud firmavit , ^ Impera^ 
tori direxit. 

Ifthic verd duo obfervanda. I. Felicis ac Hormif- 
dae judicio nec Joannem Maxentium, nec Scythas 
Monachos, nec Orientales Epifcopos, atque Archi. 
mandritas, de quibus JufHnianus, nes Afros, necjo- 
annem denique acquievtlTe. II. Joannem ipfum luos 
etiam adverfarios nadum. Teltatur iftud Liberatus 
verbis jam deferipta immediate fequentibus. Papu 
Joannes,\V\c^\}i\t,hoc confitendum epifiola fud firmavit» 

(fr Imperatori direxit, A cujus communione dijceden~ 
tes Roma quidam Aceemetarum Legatosfecuti funt , tfir 
ufque nunc hanc de Chrifio confejfionem non fufeipiunt. 

Similia habet Vi<3or Tunnonenfij. Taeodora 
Augufiafaihonet inquit, Jnfiinianus A, unum de 
Trtmtate pajfum non adjerens fecumlum quid , fed abfo^ 
lute fufcipiendumcunUis generali lege imponit: Atque 
4 Clericis Monachis fubjiriptioms violenter exegit. 

Qua de caufd plurimi fe aib Ecclejia communione JuIh . 
traxerunt, ^ Monachi a propriis Monafieriis rc-^ 
cejfernnt , afferentes fibi fufiicere fidem eorum qui 
in quatuor Synodis convenerunt. 

Facundus quoque teftatur fe) fuifle fuo tem- 
pore Catholicos, quibus videretur non re(9:e dici (e) e.,. 
unum de Trinitate pro nobis crucifixum, fed 
nam de Trinitate perfonam. Fatetur vero Lu-**^’ 
pus (fj, iftos non fine fundamento putafie 
tiam joannis Papae communionem refuuri. Sedr-«.6s6- 
contendit ifium firmis auchoris nixum , Cyrilli 

Capi- 
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Capitulis, Ferrandi Diaconi, praeferttim autefti 
Auguftini judicio. 

, Veriim iftis non obftantibus perftiterunt in 
' fua fententia Acoemetae. Quare coadus cft Jo- 
annes illos ab Ecclefiae communione feparare, uc 
ipfe ad calcem epiiiola: ad Senatores tefiatur. 
Sed cum hoc ipfum non fulEiceret, petiit Jo- 
annis fuccclTore Agapeto Juftinianus ut deceffo- 
ris fui judicium confirmaret, quod etiam impe- 
travit. Tandem Synodus V. vexatilEmam quac- 
ftionem definivit, & pronunciavit red^ dici u- 
num de Trinitate crucifixum , quibus omnibus 
opus non fuilTet, fi Pontificum judicio non pof* 
fe falfum (ubefle tunc conllitifleti 


OBSERVATIO X. 

Controverpa de Tribus Capitulis tantum 
non clamat quo tempore illa fervebat ne^ 
minem fuijf e qui Tontifaem errare nefci- 
• um putaret. 

N ihil ftiea fententia plura nobis ac firmiora 
ignotae apud 'Veteres Pontificiae infallibili- 
tatis argumenta fuppeditat vexatiffimis circa 
tria capitula , fi c Theodori , Thcodoreti, & Ibae 
fcripta vocitabantur, & diuturnis difputationibus. 
Pronunciavit circa illas, necfemel, nec eodem pa- 
do. Vigilius. Modo tria capitula defendit, modo' 
damnavit. Sed nec defendens, nec damnans judici- 
um fuum approbare omnibus potuit. Rem ego ex 
H. Noris praecipui narrabo, quo non alius eam accu- 
ratius explicuifle videtur. Ut autem confufio vite- 
tur, quaedidurus fura in varios articulos difpefcam.» 
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ARTICULUS i. 

ExpoKHntw qu£ ante SjnodttmOecumenicamK in hac 
caafd gefta funt, 

D Amnavcrat Edifto fuo triaCapitula Juftinianus, 
Edidique fui fubrcriptionem plerilqueEpifco- 
pis Orientalibus extorferat. Ut Vigilio quoque ex- 

torqueret, accerfivit illum in regiam urbem , qud 
tandem appuKus, diuturnioris ^ inquit Noris 
mora impatiens ac yujhniam violentiis fra^us , Jadt- Diff. dt 
catum ad Mennam fcripjit , in quo propugnata huc ttf- 
que tria Capitula mutatd derepente Jentent ia damnavit ^ 

Sed quo pado hoc Vigilii judicium exceptum 
eft? An ut certiflimum veritatis oraculum, &: ip- 
fius Spiritus S. ditata vox ab omnibus reverenter ad- 
miflum? Ita cert$ debuit, fi errare non pofle Pon- 
tifex putabatur. Sed long$ aliter fadum eft. Au-(b) 
diatur Noris (b). Facundus, inquit, velutinra^^' 
btem aEhts nefandum Judicatum appellare non extu 
muit. Tum quibufdam interjedis. VbtprimumOc^ 
cidentalibus Ecclejiis Figilti Judicatum , ac nova Prin- 
cipis Edibla innotuere , conqueri finguli , ac deplorare 
Synodi Chalcedonenjis auUoritatem d Vtgilio deprefamt 
proditam ab illo Jidem, Ecclefiam pravo dogmate tm* 

butam. Africani non modo Judicatum non adproba- 
runtf fed eidem confentientes Ecclejiaftica communione 
privarunt. Idem ab Illyricis Epifeopis failum fa- 

cundns in libro contra Aloaanum acerrime in l^tgilium 
invelius ait : fudex aflerit quod invitus protulerit 

illud Judicatum. Nos contri refpondcmus, quod 
ultro per ambitionem pollicitatione fad^ peccaverit, 
nec ulla fufiinuerit tormenta, quibus cefiille credatur. 
Rurfus: Obhoc ethm de Romani Epifeopi chiro- 

graphis, vel pniis ambitionis impulfu, cum fieri ar- 
derecEpilcopus, vel poftea venalitate parti alteri fa- 

dis 
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6Hs, neceflarium duximus non tacere, neaudlori- 
tate nominis ejus praejudicium vera fides fufierret. 
Legantur ibi plurtmu , nam conviciorum plaufiris totus 
in rabiem alius impudenter f^igilium opprimere conatur k 
Fremebat univerfus Occidenti palamque Juftiniani 
juffis non modo Eptfcopij fed inte^a plebes refiagaban^ 
tur : Vade Imperator ex Figiltijudicato lites in im~ 

menJhmauHasintelligebatf quas tamen eo Jcripto com^ 
ponendas fperaverat. 

Pergit quibufdam interjedis idem Noris* /«- 

tereanonfolum in Occidente ob Judicatum male audie^ 
batFjgtltus, fed etiam d pluribus i velinipfd regia ur- 
be, pajjim traducebatur.. Eorum nomina habentur 
in fententid lata a Figilio contra Ruflicum tfr Sebajiia- 
num. Horum Princeps erat Felix Monachus jdfrica- 
nus G illitam Monafler ii Hegumenus !, qui non modo pa- 
lam Judicatum impugnabat , fed ^ cateros^ injuam 
. fententiam trahere conabatur. Diaconi certe Rujiicus 
Stbajhanus i magni illipaulb ante Jstdicati pracones 
ac laudatores , JHonachi perjuafonibus viSi, exeunto 
anno a priori fententtd difce feret ac perfriUd fronte d 
f^igilii communione figfcgati hoftium numerum ats- 


xere. 


Rurfus poft nonnulJa. Illyrici Epifcopit qui 
tranfeunti Ftgiho anno 546. Occurrerant t ac eun- 
dem rogaverant ut nullatenus novitati, qua falla eft% 
acquie fieret , verba funt Facundi lib. 4, cap. 5 . ubi pri- 
mum Judicati fententiam intellexere. Synodum indi- 
cunt, ac trium capitulorum defenfo communi conjilso 
decernitur, 

T um quibuidam interpofitis. ^nno fiquentl 

jiFricani Antiftites Reparato Carthagtnenfs duce grande 
facinus au/i, nonmodo Judicatum rejecerunt , verum 

etiam Figilittmipfum anathemati /ubjecerunfi • Hac 

habentur in Chronico FiUoris , quifuftus quam cateri 
gejla in caujd de tribus capitulis fuis faJHs inferutt. 
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Poft confulatum Bafihi , anno X. Africani 

Antittites Vigilium Romanum Epifcopum damna- 
torem trium capitulorom fynodalitcr 4 Catholici 
communione, refervato ei pcemientiae loco , reclu- 
dunt, fid pro defenfione memoratorum trium capi- 
tulorum literas fatis idoneas Juftiniano Principi per O- 
lympium Magiftnanum mittunt, j^deo imA fum- ‘i 

misconfajA cTAnt, pacnndtts eitAm JieTmtAnenfit A» ^ 

f rorum vehemeHttjJlmus i» Ithro contr a AiociAnum per^ 
per Am Arguit f^igilium mcndAcii , prodttioniSj collujio^ 
uiscumAcrphAtSt ambitionis y venalitutis. 

Noli tamen exiftimare folos lllyricianos & A- 
fros adverfus Vigilium infurrexifle. Idem fecit Oc- 
cidens totus. Quare ibidem Noris ; Rebellabat, 
inquit. Occidentalis Ecclejia a rtg.hoy ttee^ue hic apud 
Gracostn honore erat. Et aliquanto poft. Vigilius 
nulla re magis in dies angebatur y e^uam ejuadjudica-- 
tum emijtrai , cu^us feripti non Jimtl eum poemt uit , vi- 
debat enim Occidentales obti omni erga Apojlohcam fe- 
dem reverentia depofita rebdlaffe. 

Huc referenda quae de Gallis habet Norifii Ad- 
verfarius Garnerius (c). Aurelianus (Arelatenfis) {c)Garn: 
Ut erat fedts Apofiolica ficarius , fummum Pontificem 
(Vigilium) monuerat rumore fpargi per Galliam Ju- 
dicato definitum fuife ahqmd , aut Pontificum priorum 

conflitutis, aui fidei Synodorum contrarium. 

Judicet nunc cordatus Ledor, an qui fidem 
violalTe, acprodidiffe, qui pravo dogmate Ecclefi- 
am imbuifle, paflim dicebatur, ^ cujus communio- 
ne ipfi illius Diaconi fecedebant, -quem anathemate 
Concilia feriebant , & quidem non ob privatos fer- 
mones , fcd ob Judicatum folemniter promulgatum, 
totique Ecclefiae obtrufum , an is inquam , errare 
nefeius cenferetur? 

Certe tantum abeft ut illum castcri infallibilem 
putarent, ut ne ipfe quidem dubitaret quin crralTet. 

N Hoc 


Digi- 


'1^4 Observat lovEs SPE CIA LIS. 

Hoc enim qux deinceps egit clari oftendunt. Tan- 
tis contradiftionibus fraftus trium capitulorum de- 
fenfionem refumpfit , & quoniam ea de novo Ju- 
ftinianus profcripferat, 8c Edidum, quo damna- 
bantur, publici affigi jufferat, WigWms i» PlacidiartMm 
domum , inquit Noris ( d ) , tum Latinos, tum Gra- 
• ‘of' cos Epifiopos venire jujfos hijce admonuit ; Quicunque 
Editiis ijiis confenjum prahere voluerit , fciatjeab j4po^ 
Jfolica fidis communione /ufpenfum» Quoniam vero 
Juftiniano quim Vigilio parere maluerant Mennas 
Conftanrinopolitanus, & Theodorus Caefarienfis, 
iftum Epifcopatu dejecit, illum a communione fu- 
fpendir. 

Deniquei inchoata V. Synodo Conftitutum e- 
mifit, quo ne tria capitula damnarentur fub anathe- 
matis interminatione prohibuit. j4nathematiz.an^ 
tes , inquit, omnem ad ordines Ecclejiafticos pertinen- 
tem, qui Patribus atque Doloribus EccleJU contume- 
liam ex Jupra firiptis impietatibus quodammodo adfiri- 
bere , vel irrogare voluerit. 

Sic igitur fuum ipfc judicium revocavit. Sic 
errorem fuum faflus eft. autem ad idum i- 

ftum declinandum Adverfarii adhibent , commo- 
dius ad calcem obfervationis illius expendemus. 
Nunc videndum qua ratione novum iftud Vigilii 
judicium exceptura fit. 


ARTICULUS II. 

■ Vigilii Conftituto, nec V. Sjnodus , ncc ipfi Vigiliuf 
fietit, 

S I qua fuilTet Vigiliani Conllituti reverentia a dam- 
nandis tribus Capitulis quinta Synodus abftinuif- 
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et. ReliquiflTctillaprorfusintafta. Sedlong^ ali^ 
erfegeffir. Et fcripta trium Dodorum, & fcrip- 
ores ipfos damnavit, atque anathemate percuffit.'' 
!^uinimo in eos omnes qui non damnarent, atque a- 
leo in ipfum Vigilium, qui ne damnarentur prohi- 
f Ducrat, anathema pronunciarunt. jinathemaTkeo- 
doro Mopfuefleno. Ille Evangelia reprobavit» IJle 
difpenfattonem injuriavit, jdnathema illis ejm non 4- 
nathemattzMnt illum. Sicjuis defendit impia Theodo- 

reti confcripta talis anathema Jit. Si ejuis defendit 

epijlolam, tjuamdiciturlbasadAIarimPerfamhare- 
'' ticumfcrippfe i (frc. Si^uisigitur memoratam impi- 
am eptflolam defendit y ^ non anathemati<.at eam, & 

de f en fores ejus, talis anathema Jit. An potuerunt 

Vigilio apertius repugnare, atque adeo oflendere non 
dubitare fequin ille efret errori obnoxius ? 

Nec eft quod dicas ignotum Synodo Vigilii con- 
llitutum fuilTe. Primum' enim ignotum Juftiniano 
faltem non erat, ad quem illud Vigilius tranfmiHt. 
II. Nec proinde Theodoro Cappadoci fuAinianihac 
in caulafatelliti. III. Parum elt credibile Vigilium 
ipfum, eique adhaerentes nemini quicquam de eo di^ 
xilTe , cum praefertim Synodi Delegatis exprelTe pro- 
miniTct expoliturum fe fcriptis quid circa quxlliones 
illas fentiret. IV. Denique quicquid fit de Confti- 
tuto Synodi Patres ignorare non poterant quae fibi 
Vigilius in Placidiana domo dixerat, quaeque nos 
prxcedente articulo iam retulimus. Qilare dubita- 
ri nod potcH quin Vigilii judicium Synodus fiocci 
fecerit. 

Qurf vero ratione Synodi decretum Vigilius ex- 
ceperit non fatis confiat. Baronius, cumque fecuti 
innumeri , ex Anafiafio colligunt , reclamantem 
Pontificem , & tria capitula defendentem in exilium 
deportatum, ubi partim aerumnis frai 9 ‘us, partim 
Ecclefiae difiidio motus, inflexus tandem fuerit ad 
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confentiendum , (icqueab exilio revocatus Romam' 
rediens in Sicilia obierit, approbato prius cui tanto- 
pere redi terat Concilio. 

Noris contra Vigilii exilium negat, & rationi, 
bus pulfat non contemnendis. Sponte confenlifle 
illum Concilio alFerit. Ututlitliveultro, Hve in- 
vitus, confenflt tandem. Quid quod ipfam Syno- 
di conbrraatricem Vigilii ad £uty chium epiflolam in 
Bibliotheca regia repertam, publici juris fecit Pet. 
de Marea, anno hujus feculi 41. & diGeitationem 
addidit, qua epiilolam illam veram & genuinam ef> 
fe fuie docet. Utraque vero, & cpiGola, & Dif? 
fertatio, duabus extremis Conciliorum editionibus 
inferta efl. 

In ea Vigilius profitetur fe ^Diabolo impulfum, 
multa tum loquendo, tum feribendo compofuilTe, 
fe ejufdem Diaboli dolo divifumefiea fratribus, fc 
contempti charitate in difeordiam abiilTe, fe confu- 
fionem in mente prius habuilTe. Denique tantum 
abcfl ut hanc fuam fententis mutationem dilfimu- 
kt , ut contra variis argumentis defendat. S/ $» om~ 

inquit, negotio /kpientu ratio pojhtlat , \^t id de 
quo quaruur retrahetur , neque pudori ejfe debet , cum 
ea qua ab initio omtjfa fiudto deinde veritatis inveniun- 
tur ^ in publicum eduntur ^ quanto magis Ecclejiaflicis 
difieptationibus convenit eandem rationem in tllis quo- 
que obfervari^ pracipue cum manifeflum (it patres no- 
Jlros , maxime beatiffimum Auguflinum , qui in 
divinis Scripturis claruit , Romana eloquentia Magim 
ftrumy propria feripta retrahajfsy dihaque fua corre- 
xijftf atque illa qua omi/erat , (ff deinde Invenerat, 
Uddidtjfe. JVos quoque Jimiliter illis exemplis incitati 
in controverfia trium capitulorum fupra memorato- 
rum nunquam dejlitinms , quin invejligaremus quid 
de pradihis tribus capitulis in Patrum noftrorum hte- 
rjo verius inveniri pojfet, Vnde patuit revera dihis 

Theo- 
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Theodori Aloffue(tue firmonthus , qni ubie^ue redar~ 
guuntur , flerae^ue contraria reila fidei , fjr doSlrinis 
fandorum Patrum contineri. ^ ' 

Quidam, fateor, quos tacito nomine refert 
Gameriusfupponcitiamefle hanc epiftolam fufpican- 
tur. Sed admittunt illam praeter Maream , & Na- 
talem, Lupus, Holftenius, Schelftrate ac Noris. 
Ututlit confenfiflTe in V. Synodum, vel hac, vel 
alia quapiam epiftola. Vigilium, nec Garnerius, 
nec praeter Halloixium quifquam negat , & Graeci 
Scriptores concorditer afhrmant, & validi mea fen- 
tentid probarunt Pet. de Marea & H. Noris. Qua> 
dam ego Veterum hac de re teftimonia libabo. 

EuAathius Conftantinopolitanus Presbyter, 
poftquam Vigilium Romanum, Eutychium Con- 
flantinopolitanum , Domninum Antiochenum , & 
Apollinarem Alexandrinum Synodi V. tempore in(*) 
regiaurbefuiflepraemifit, hacefubjungit (a). Cum Entycb. 
igitur ex cjMatuor Pafiorum concordia, re^loque fenfu,^'^^’ 
faSum ejjet unum ovile, atque unus Pafior, rfi omnis 
difciplina moderatio per Sacerdotes, 0 ‘ Sacerdotum 
Prafules conquievijftt , difcejferunt ad fuas finguli civi- 
tates ^ populos magno cum gaudio, CjrtUus Scjthopo- 
Ittanus in vita S. Saba, Cum fanSla univerjalts V~, Sy- 
nodus Confiant inopolt ejfet congregata , communi ge- 
nerali anathemate rejeEli funt Origenes , Theodorus E- 
pifeopus Mopfueftia, rfi quacunque ab Evagrio , 

Didymo diEla funt de praextfieniik. Probarunt autem 
id quatuor Patriarcha prafentes. Liberatus trium ca.. 
pitulorum acerrimus defenfor , quique fi in illis pro- 
pugnandis Vigilius perftitilTet, in eo trium ph3flTet,(b) lh. 
naec contr^ dicit ( b ). yib ipja harefi affUElus Ttgi- 
lius, nec coronatus , qualem vita terminum habuerit 
notum efi omnibus, Photius ('c). f^igiltus aderat*» '/"/• 
quidem apud urbem. Synodo tamen non interfuit , 
quod nolebat /ponte fe ad illum aggregare conventum, 
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Ille autem nihilominus fidem communi Patrum fuffragia 
. editam libello fuo confirmavit» Pelagius II. (d). De- 
bet ergo perpendere vefira dtlellio y <juia Pradecejfo- 
rum nofirorum confenfus in hac caufd tanto pofi inanis 
non fuit, quanto prius duris contradi^ionum laboribus 
infudavit. 

Vigilii immediatus fucceflbr Pelagius I. jam 
ante elcdionem fuam quintx Synodo confenferat, 
ut teftatur Vidor Tunonenfis. Pontificatum au- 
tem adeptus repugnantes Epifcopos ad fufcipiendam 
Synodum hortatus efl;, & repulfam paiTus Narle- 
tem, ut illos vi compelleret, urgere non deftitit. 
Extant hac de re varis illius epiftols in tomis Con- 
ciliorum. 

De Joanne III. Benedido I. Pelagio II. Gre- 
gorio I. res clara eft. N ullum illi non lapidem mo- 
verunt, ut admitti quintam Synodum d repugnan- 
tibus impetrarent, ut fule oflendit Noris, necprs- 
ter Halloixium quifquam repugnat. Quare vix 
ulla Synodus fuit, qu^m fspiiis, apertius, folem- 
nius Pontifices confirmaverint, & toti Ecclefis ob- 
trudere conari fint. 

Ifti igitur omnes, V. inquam. Synodi Pa- 
tres, Vigilius, ejufque fucceflbres immediati, 
non dubitarunt quin Vigilius erraflfet, Conflitu- 
tum* fuum edendo, fiquidem omnes tria capitu- 
la damnarunt , eorumque audoribus anathema 
dixerunt , quod Vigilius fub anathematis poena 
prohibuerat. Nunc videndum quo pado ifiud 
quints Synodi judicium , tot Pontificum fuf- 
fragiis munitum, exceptum fit. 
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ARTICULUS III. 

Et Sjnodi V» decretum y ^ Pontificum illud appro- 
buntium judicium , innumeri ex Feteribus fpreve~ 
runt. 

S Tantibus Adverfariorum hypothcfibus nihil erat 
dequodubitari miniis poflet, quamde trium Ca- 
pitulorum fallitate ac haerefi , quippe quae Concilium 
Oecumenicum ^ quamplurimis Pontificibus appro- 
batum anathemate percuflerat. Atqui defenfa illa 
nihilominus toto fer^ Occidente fuerunt , rejeda 
V. Synodus , & Pontificum fides fufpc( 5 la , com- 
munio repudiata I multis fuit. 

Luftremus fingulas Occidentis regiones. Oc- 
curritprimum Africa, in qua promiflis, favoribus, 
minis, exiliis, carceribus, opus fuit, ut i quibuf- 
dam admitteretur, reliquisillamobftinat^ rejicienti- - 
bus , & ab admittentium communione difcedenti- < 
bus. Hoc numero Reparatus Carthaginenfis Pri- 
mas hac de caufa in exilio mortuus. Facundus Her- . 
mianenfis, Viftor Tunonenfis, Liberatus, alii- 
que non pauci, quorum ifti meminerunt. 

Hos imitati Iftrii , Infubres, Ligures, &quot- 
quot Primatem A quilejenfem agnofeebant, qui per 
1 20. annos non tantum Synodum iftam rejecerunt, 
fed cum admittentibus, nominatim autem cum 
Rom'an 3 Ecclefi^, nullam habere communionem 
voluerunr. Horum numero Datii Medionenfis 
fuccelTor Honoratus, de quo Luj^us (a), Perfti-{») 
tit pertinax tria capitula propugnare. 

Pervafit fchifmaadThufciam ufque, cujus E- 
pilcopi nolebant Pelagii nomen ex diptychis recitare, 
ut Pelagius ipfe apud eos queritur totaEpiftoU XIII. 
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& puram efle fuam fidem proteftatur. De eo Lupus 
OOffA De ejus ordinatione fcribtt Liber Pont ficatis: 

Dum nonellentlipircopi, qui eum ordinarent, in- 
venti funt duo Epifcopi, Joanncs de Perufio, &Bo- 
nusdt Ferentino, & AndreasPresbyterdeOftia, & 
ordinaverunt eum Pontificem. Omms JtaUa fe ab 
tjt*i quafi Synodum Chalcedonenfem pravaricati^ cem- 
. munione abftulit , adeo ut ThujlU Epifeopi , proprii 
Comprovinciales y ejus nomen ad altare non reettarenty 
atejue Ita tentus ad ei manum imponendam Epijlopus 
nequiit reperiri. ^ 

GalJorum quin eadem fuerit fententla dubium 
ron cit.^ San^Childtbertus Rex nonnifi aeqre, & 
pervarias Pelagii I. literas, & accuratam fidei pro- 
feflionem, communionem cum illo habere voluit. 
Extant cj us hac de re Epi ftote in toraisConciliorumi 
/ . Quinimo obfervat ex Crodoberto Turonenfi Pa- 

Quefnel ( c ; , etiam centum poft almos ad- 
miflam in Galjia Synodum V. non fuifle. Hinc- 
r-tf. 888. Rhemenfis non dubitavit Vigilium in 

dicere. In decretis y inquit (d)y 
7 ^. quando Plgtltus ex Apoftolicopvfi muL 

w/. 48. ter rtkiha Sacramenta in harefim lapfus Confiant L 

nopoli detinebatur inter aha firtptumefi y c^c. Non 

poteft autem intclligere hsrefim perfonalem , fed 
judiciaiiam, quandoquidem ea refpicit quas Con- 
Rantinopoli contigerunt, ubi Vigilius Conftitutum 
emiiit fuum. 

Hifpanis Noris (e}, y^fricani vicinos Hi- 
V. ^jtt. fP^ttos hac fintfir a opinione imbuerant t unae non Jo um 
«^y.S. ea dixitBiclaricnfisy /ed&S./jiderustnChremco Ju- 
, flinianum ob tria capitula damnata reprehendit. De 
\1 f )• ^^tioruj Hijpalenfis Epfcopus 

;-j.7+o. tn Catalogo de viris tUufiribus firtbit de Theodoro Mop. 
Jiiefieno: Hunc Acephalorum Epifeopi in prasjudi'- 
cio Cbalced<Ji3enfis Concilii J uitiniano l^incipe com- 
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pellente damnare poft mortem cum Iba & Theodore- 
toEpifcopiscenfuerunc, dum conflet eum laudabi- 
lium virorum teflimonio clariffiroum Ecclefix Do- 
ftorem fuifle.... Hauddttbte lotjunur ex mfiuuttoHe 
germani fratris f & proximi fui Antecefforis S. Lea»- 
dri. Et hinc ab eodem Leandro converfus Ricaredus 
Htfpanu Rex in fidei profejjione ad ternam Synodum To- 
letanam dtreblat ipfiujue hac tertia Synodus, laudant 
fulas t^uatuor primas generales Sjnodos i ahiffime^ue fi- 
lent de nofird quinta. Eodem modo apud oBavam To- 
letanam profitetur Rex Recefiuintus, EtSynodusXll^- 
difcutitaUafixta generalis, probat ^ ^ addit: Ha- 

bebunt ergo fui ordinis locum , qux fublimationis 
habent & meritura. Unde his Conciliis ea ipfafub- 
nectenda decernimus , quorum & audoritate fulta 
probamus. Poft Chalcedonenfe igitur Concilium 
nxc debito honore* loco , & ordinecollocanda funt^» 
ut cujus gloriofo themate fulgent, ei&loci, & ho- 
noris coaptentur honore. Sexta generalis Synodus eji 
Htfpams quinta , quod nempe quintam nunquam recipi- 
endam duxerint , utpote faSam i» frajndicio Synodi 
Chalcedonenfis. Et hocce in illis judicium hauddubie 
culparunt S, Gregarius y ac ejus fucceffores, nequaquam 
tamen ipfos damnavere » quod Catholicam communio- 
nem non lacerarent. Ha(ftenus Lupus» cui limilia 
habet Mariana de reb. Hifp. lib. VI. cap, 1 7. 

Demum y inquit Baronius (g), frogreffum efi 
ejufmodtfchifma ufque ad ipfos Htbernos , quos pro tri- 
bus capitulis acriter pugnafje conflat ex S. Gregorio, 
Cert^ oriundus erat ex ea gente Columbanus» Lu- 
xovienfis primum» tura Bobienfis Abbas, qui in 
epiftola quadam ad Bonifacium IV. qux habetur to- 
mo Xll. Bibliothecz P«trum noviflimx Colledio. 
nis, non tantum ait , fortafTenon bene vigilafTe Vi- 
gilium quem caput fcandali multi dicunt, fed habet 
infuper plurima cura opinione de infaliibitate Pontifi- 
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cis apertiflim^ pugnantia. Ego quaedam tantum 

exfcribam. 

Poftquam retulit queri nonnullos quafi Euty- 
ches, Neftorius, ac Diofcorus in V« Synodo recepti 
fuilTent, haec addit: Ecce caufam totius , ut aiunt^ 
fcandali, vos fic recipitis t ut dicitur aut ip- 

fum P^igilium fcitisfic inftihum defunElum fttijfe , tjuare 
lUum contra confiientiam recitatis f Omne enim cfuod 
non exfide peccatum efi. Jam vefira culpa eftt fi vos 
deviatis deverafiducid , (p- primam fidem irritam feci^ 
flis merito vefiri juniores vobis refifiunt y ^ merito vo- 
bifcum non communicant y donec perditorum memoria 
deleatur y oblivioni tradatur. Si enim hac certa 

magis (juamfabulofa funty ver/a vice filii vefiri in ca- 
put converfi fum y vos vero in caudam , ejuod etiam dici 
dolor efly ideo (fr vefiri erunt judices , ^ui femper ortho- 
doxam fidem fervaverstnt. 

Pergit quibufdam interjedlis ; Eos prope coele- 
ftesy eftisy ^ Roma orbis terrarum caput efi Ecclefia- 
rumy falva loci Dominica refurreElionts fingulari pra- 
TOgativd. Et ideo ficut magnus honor vefier efi pro dig- 
nitate cathedra , ita magna cura vobis necejfaria efi , ut 
non perdatis vefiram dignitatem propter aliijuam perver- 
fitatem- Tamdiu enim potefiat apud vos erit y ejuam- 
diu relta ratio permanfierit* Ille enim certus regni coe- 
lorum clavicularius efi y ejui dignis per veram fiden- 
tiam aperit y (fr indignis claudit, Alioejuin fi contraria 
fecerit y nec aperire y nec claudere poterit. Cum hac 

igitur ver a fint y ^ fine ulla eontradibiione ab omnibus 
vera fapientibus recepta fint y licet omnibus notum efi ^ 
nemoijui nefciat qualiter Salvator nofier regni coelorum 
contulit claves. Et vos per hoc forte fuperciliofum ne- 
fcio (juidpracaterisvobis majoris auHoritatiSy ac in di- 
vinis rebus patefiatis vindicatis. Noveritis minorem 
fore potefiat em vefiram apud Dominum y fi vel cogitatis 
hoc in cordibus vefirisy quia unitas fidei in toto orbeu- 
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fiitatemfecitfotejlatis, & pr<trog*tiVd t ita ut libtrtas 
veritMti ubiijue ab omnibus detur j ^ aditus errori ab . ^ ^ 

omnibus fimiliter abnegetur. 

Jam antea dixerat. Quafo confeftim a te culteU 
lo ejuodammodo S. Petri , id eji vera tn Synodo fidei con- 
fejfioney (js" hareticorum omnium abominatione y ^ 4 - 
nathematizjitione , ut mundes cathedram Petri ab OM- 
NI ERRORE, fitjutseft, ut aiunt, intromtjfus-, fi 
non ^puritas agno fiat ur ab omnibus. Dolendum enim^ 
ac deflendum eft y fi in fede yfpoftolica fides Catholica 
non tenetur. Clara haec omnia, & cum inftillibiljtis 
opinione direde pugnantia. ^ . 

Sed ut ad propofitum revertar, exfupcrioribus 
patet innumeros olim fuifle, qui non obftante Sy- 
nodi V. judicio ^ plurimis Pontificibus approbato 
tria capitula conftantiffime defendcnint. Nec eft 
quod dicas quofdam ex iis rchifmaticosfuiiTe. Fue- 

runt Afri , & Iftrii , fateor. Sed non ideo fuerunt 
quod quintam Synodum repudiarent. Ideo tantbm 
fuerunt , quod cum admittentibus communicare 
obftinat$recufarent,in quo proculdubio peccabant. 
Oftenditfuft hoc eorum peccatum fuiiTe Nat. Alex- 
ander ('h). San^ Gallos & Hifpanos , qui Syno- 
dum V. rejiciebant quidem, fed admittentes non * 
damnabant , eorumque communionem non fugie- 
bant, nemo pro fchifmaticis habuit | nemo etiam- 
num hodie habet. 

Quid quod obfervatione digniffimum eft , quod 
cum. Gregorius I. ad Theodelindam Longobardo- 
rum Reginam, & quintae Synodo infenfam, literas 
dedilfet, in quibus de illa Synodo honorifici loque- 
batur , meruit Conftantius Mediolanenfis Epifeo- ^ 
pus, cui illas tradendas tranfmifcrat , ne eo Regina 
offenderetur. Quare retinuit illas , & Pontificem 
ea de re monuit. Gratum hoc Gregorio fuit, qua- 
re alias ille literas feri pfit, in quibus de quintSSyno- 

do 
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do nihil dicebac , & Conftantio ita refpondic Ci), 
psf- 3*7*^ autem firipjiftis , quta eptfiolam meam Regina 
Theodeltnda tranjmittere mtmme volujflis , pro eo t^uod 
in ea Quinta Synodus nominabatur , fi eam exinde fian- 
daliz^art pojfe credidifiis , rebVe fattum eft ut mtmme 
trafmit teretis. Unde nunc ita facimus > ficut vobis pla- 
cuit y Ut ifuatuor Synodos folummodo laudaremus. 

Narrat quoque Vidkor Tunonenfis in 6ne fui 
Chronici-.Theodorum Cabarfuffitanum pro defen* 
iione trium capitulorum ConiUntinopoli exulancem 
obiifle, & juxta Confeflbres , quibus Hunnericus 
Vandalorum Rex linguas abfciderat, fepultum effe. 
Inde patet non fuilTe illum pro fchifmatico reputa- 
tum, fi enim fuiflet, tam honorificam fepuituram 
non obtinuifiet. 


ARTICULUS IV. 

Praeluditur effugium <]uo fuperiora argumenta elude* 
re Adverfarii conantur. 

Q uacunque in fuperioribus argumenta congeffi 
unico refponro enervare (e pofle Adverfarii fpe- 
rant, dicendo aftumtunc temporis fuifTe) non de 
fide, fed de pronis y quemadmodum jam olim 
Gregorius T. piQnuit; inejufmodi vero qua:fiinni> 
bus poffe abfque ullo infallibilitatis difpendio Fcclefi- 
am variare, & ipfam decreta refigere. Verum 
hoc refponfb nil^ futilius dici pofle ego multipliciter 
ofiendo. 

I. Nego iftud, ctiamfi verum efTet, pofTe argu- 
mentis nohris fatisfacere. EfTet illud alicu jus emea- 
ei* , vel efle faltem videretur , fi nos erraflfe , vel 
Vigilium , vel V. Synodum contenderemus. Sed 
long^ aliter habet. Non quaerimus utrum errave- 
rint, fed utrum errafle Veteres exifiimaiint. Hoc 
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unum nos urgemus. Quare nihil refert cujus gene- 
ris verHuerilqux(Ho> quae dehnica tunc fuit. Suf- 
ficit exidimatam illam live ver^, Hve falfd , ad fi- 
dem pertinere. SufRcit qudd proditam ab illis fi- 
dem, quod imbutam errore tcclefiam dixerint. Id 
nos fupr^ offendimus, necrefponfum, quod expen- 
dimus, illudimpedit. Vanum efi igiturj & argu- 
menti noftri vim non infringit. 

II. Ad haec cum dicitur ad-um non fuifie de fi- 
de, fed de pcrfonis, falfiflime praefuppponitur non 
potuifie de aliis agi quam veldeperfonis, velde fide. 
Quali vero alterius generis non fint de quibus quoti- 
die difputatur^ Nonne agi potuit de Difciplina , de 
moribus , de jure divino aut Ecclefiafiico ^ San^ 
praecipua quaellio, quae tiinctcmporis dirculTa fuit, 
haec erat , utrum liceret fipifcopos in Ecclefiae com- 
munione demortuos pofi obitum anathematibus fe- 
rire. Negabant id trium capitulorum defenlbres, 
affirmabant impugnatores , Vigilius modo affirma- 
vit, modo negavit. Haec vero quaeltio nec de fide 
proprie fuit, nec de perfonis, fed de jure, & qui- 
dem juxta illos divino. Facundus, fateor, ad fi- 
dem pertinere exiftirravit, quoipforefponfum quod 
expendimus, difflatur. Incaenimepifiola, quam 
publici juris fecit Dacherius (a) . eo ufque progre* W 
ditur ut dicat iftos mortuorum damnatores elTe omni- 
no hxteticos, utpote praevaricatores Symboli Apo- 
ftolici , atque Nicaeni , in quibus folum Chriftum 
efie mortuomm Judicem profitemur. 

Sed nefeio utrum eadem reliquorum mens fue- 
rit. Ut ut fit confiat quaefitum fuific utrum ifiiuf- 
raodi mortuos damnare liceret. Quo vero jure an 
liceret quaefitum putas ? Num Hcclefiafiico , ad 
ipfius Ecclefiae, hoceft Concilii Oecuraenici, libi- 
tum mutabili ^ Ridiculi erant fi de hoc litigabant. 
Huc enim totaqusfiio deveniiTct, utrum Concili- 
um 
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um poflet id facere , quod an poflit nemo dubitaf.' 
De divino ergo jure lis erat, idque vel inde patet, 
quod ad definiendam quxfiionem Scripturae tefiimo- 
nia utrinque proferebantur. In hujufraodi verd 
quaefiionibus an errare Hcclefiam pofle, an ejus judi- 
cia (perni Adverfarii concedent ? 

Atqui hanc ipfam quaefiionem, an liceitt in £c<i 
clefix communione fato fundos damnare , contradi- 
doriJ definierunt Vigilius & Synodus V. Expendit 
illam primum fat accurati , faltem fat operofe , in 
Conftituto Vigilius. Scripturam, ut decuit, in pri- 
mis citat. Quae fuerit hac de re Veterum , praefer- 
tim deceflbrum fuorum , fententia, qux praXis, fe- 
duld inquirit. Leonis ac GelafiiPontificuni, Dio- 
nyfii Alexandrini, Procli Confiantinopolitani tefii- 
monia defcribit. Quae in caufisChryfoftomi & Fla- 
viani obfervata funt , commemorat. Ac tandem 
his verbis concludit. QmbHi omnibus diligenter sn~ 
fpe^lis , quia licet dtverjo Patres nofiri ver hos um modo» 
unius tamen du£iu intelligenti* dijfer entes , illafas Sa^ 
cerdotam in pace Ecclejiaflica defuniiorum fervavere 
ferfonasi idemijue regulariter ^pojlolica fidis y tjuafu- 
prd diximus y definiunt confiituta. Nulli licere navi- 
ter ahe^uid demortuorum judicare per finis y fid in hoc 
relinejui, i» ejuo unumquemcjue dies fupremus invenity 
(^Jpecialiter deTheodori Alopfuefleni nomine quid fan- 
fh Patres noftri dijpofuerint , fuperius evidenter exprcf- 
fum efly eum uojird non audemus damnare fintentidy 
fid nec ab alio quopiam condemnari concedimus. Qui- 
bus confonant quae paulo ante dixerat. H'u igitur 
competenter t fj;- per orthodoxa fidei reEiitudinem y 
pofiolica fiutentta auEloritaie damnatis , con/htuimus 
ut omnibus ifiis, qua nos Patrum fiatutis ^ traditioni- 
bus inharentts ApofiolicdauEloritate damnavimusy nul- 
la injuriandi pracedentes Patres y vel DoEiores Ecclefia 
( qua proculdubio fisudala facrofanEla Ecclefia fufiitat) 
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f rubeatur occafio , onathtmMixuiHtesommm ad ordines 
Ecclejtafiicos pertinentem, ^tei Patribus, atque DoElo^ 
ribus Ecclejia contumeliam ex fuprk fcriptis impietati» 
bus quodammodo afcrtbere , vel irrogare voluerit. 

Habemus ergo difertara Vigilii definitionem* 
cuique nihil eorum, ^ quibus commendari poterat, 
profedo defuit. Primum enim illam edit ab Imp. 
Jufiiniano , & Synodo Oecumenica femel atque ite- 
rum rogatus. Ipfe appellat, neclua tan- 
tum, ^d fedecim infuper Epifcoporum , ac trium 
Romanas Ecclefiae Diaconorum fubfcriptione firma- 
tam, & in Synodo legendam JuHiniano confignat. 

In ea afleveranter pronunciat fe decefibrum Tuorum 
veftigia premere. Idem, inquit, regulariter ^po» 
poftolica /edis , qita fupra diximus , definiunt conjlituia. 

Ab hac regula dilcedere omnibus vetat. Neo ab alto 
quopiam inquit , condemnari concedimus. £t Ut o- 
uendat velle fc univerfam Ecclefiam obfiringere , a- 
nathema firingit in eos , qui fecus facere attentave- 
rint. ^nathematiz,antes omnem (frc. 

Long^ aliter tamen Concilium pronunciavit. 

Docet hoc primumEvagrius (b). Pr/>w4, inquit, 
quajiione propojita, utrum liceret mortuos anathemati la. 4. 
fubjicere, cumque ojienfum prater ea e/fet, bareticos e»^^' 
tiampoji mortem condemnandos ejfe, omnes uno confen» 
fu Theodorum quidem ipfum anathematizatrunt , 

Sed & ipfa infuper V. Synodi ada manifeftum 
hoc faciunt. Primum enim propofita ab Imperato- 
re qusfiio hsc fuit. Hortamur, inquit, etiam il~ 
lud difceptare quod vane profertur ab eis qui dicunt , non 
oportere pofi mortem hareticos anathematiz.ari , fe» 

qui in hoc doUrinam fanUorum Patrum , qui non fotum ^ 

viventes hareticos condemnaverunt , fed (fr pojl mor» ’ 
tem, utpoteinfua impietate mortuos anathematizave»' 
rsint, T unc difculTaiila accuratifiim^ fuit tota peni 
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Collatione V. Prolata in ea fuere Scripturae S. tefti- 
monia, reclufa antiquitatis monumenta , ac tandem 
Auguilini praefertimaudoritateJisfinitaeft. EnSy- 
no^le judicium. Sufficinnt quidem qut ditia (^proba- 
ta funty Ecclefiafttcam traditionem demonfirarct e» quod 
oportet hereticos nfr pofi mortem anathematiz^ari. Tum 
coafcqucnter anathematizantur quotquot Theo- 
dorum , Theodoretum & Ibam non anathematizant. 

Habemus igitur Synodi decretum Pontificis 
Conftituto^ diametro repugnans, idque in eS quae- 
ftione, quae fi qua alia , ad jus pertinebat, quando- 
quidcmea inquirebatur quidliceret, quidaequumSc, 
juftum eflet. Quare vanum eft «fponfura quod ex- 
pendimus, quodque de perfonis tantum adum tunc 
fiiifle contendit. 

III. Sed & alia habemus adverfus illud non con- 
temnenda, Ambiguum eftquod dicitur non fuille 
adumdefide. Non quaerebatur, fateor, quid ef- 
fet credendum circa Incarnationem. Conftabat fa- 
tis ea de re, &Ephefini ac Chalcedonenfis Concilio- 
rum decretis omnes acquiefeebant. Illo igitur fenfu 
de fide non agebatur. Sed qi^rebatur utrum cum 
ea fide, quam omnes concoremer tenebant, vel con- 
fentirent, vel pugnarent, quae Theodorus, Theo- 
doretus, & Ibas feriptis confignaverant. Confen- 
tire contendebant Occidentales, pugnare contr^ O- 
ricntales clamabant. Cujus vero generis quaeftio 
haec fuit.? Ande perfonis? Andefadis? Non- 
ne de jure,? An circa illam variam citra infallibilita- 
tisj aduram pntefir Nemo hoc dicet, fatfeio, & 
fi quis diceret, non impuni ferret. 

NWr. EscUfia^ inquit Nat. Alexander cumfa~ 
nam doUnnam ab hareticd judicio fuo difeernere datum 
^ a Chrijio , qualibet doUrina libris aliquibus conti- 

neat ttr ^operapr et ium erat, ntEccleJia i» judicia, quod 
dt libris, in quibus de fidei ^ Ador alis Chrifiiana qua- 

fifoni- 


Observatio X. lop 
JlionibHS agttnr y tulerit, deficere uon pof et, Vtexim 
Pafiorem, qui noxia pafcua difierntre ctrio non queat 
fempera jalubribus, fed m eorum deletu er > are pojjit, 
nemo dixerit idoneum ejfe qui oves pafcat; ut Medicum, 
qui venena diflinguere certo femper nonpofiit ab antidotis, 
fed tneornm cognitione fallatur, nemo dixerit curandis 
agrotis adhibendum ejfe, nemo prudens elegerit ; Vt 
ducem, cut interdum ita caligent oculi, ut ReipubUca 
milites ab hojhbsts diftinguere non valeat, nemo ad re- 
gendum exercitum aptum judicaverit : ItafiEcchfia \ 

Chriftt ovibus pafcendis , fana fidei confervanda, Cbri 
jliano populo regendo prafebla in cenfura ^ damnatione 
hbrorum falli poffet , nec Spiritus S, lumine ad eorum 
pravum fenfum, errorefque cognofcendos tUuJlr aretur, 
a Chrtflo fponfo iis omnibus infiruila dotibus, ^ auda 
privilegiis videretur , quaadpajcendot, fanandos, re- 
gendofjue fideles necejfuria funt. 

Duo quaeri circa propo (itionem aliquam pofTunt. 
Alterum utrum fit vera vel falfa, orthodoxa vel h«- 
retica : Alterum quis fit propofitionis illius fenfus, 
quae fuerit Scriptoris intentio, quae mens. Sit pp- 
fterior ifta quaeftio de fado , de quo poftmodum. 

Per me nunc licet. Polllt perperam ab infallibili Ju- 
dice definiri. At cert^ priorem illam ad jus pertine- 
re omnes agnofcenr. Atqui haec ipfa agitabatur, 
non quidem inter Vigilium & Synodum, fed inter 
utrumque & Afros, aliofque trium Capitulorum de- 
fcnfores. Negabant ifti, ut apud Facundum vide- 
re eft, haeretica e(Te quae ex Theodoro, Theodorc- 
to, & IbS proferebantur. Contendebant effc, a- 
lii. Infulfe ergo dicitur a Aum non fuifle de fide , fed 
de perfonis. 

IV. Verum efto. Quaefitum duntaxat fue- 
rit quis elTet propofitionum illarum fenfus. Negat 
Eftrix (d) hanciplamquqeftionem effe fadi. Con-i,,j^/* 
tendit effe juris & certum effe de ei Ecclefiae judiciuiu 

O putat,'*' 
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putaf, idque quia non ex hominum teftimoniojfed 
ex conflantibus &■ perpetuis humani fermonis legibus 
dijudicatur. Alii fadum efle agnofcunt , fed do- 
firinale, atque adeo ejufmodi> ut certi flimoEccle- 
fi* judicio fubfit. 

V. Sed quod illi maxime urgere folcnt hoc eft, 
certum efTe Ecclefiae circa qualiacunque fada judi- 
cium , fi ea omnibus omnino fidelibus fub anathe- 
matis pcena credenda proponantur. Qt^d addunt 
{e)Khod. novi dogmattfta , inquit G. Rhodius ( e ) , fojfe Po»-^ 
errare m iis ejHajiiomluts , ejtta juris non funt^ 
pa.S-S.fedfoEli tantum^ diflingui debet. Nam tn iis ^uaflio^ 
^ nibusfaSh j ^uanuilam habent connexionem cum fidey 
(fr in quibas totam Ecclejtam non obligant Pontifices j fa~ 
teor iHos decipialiqttando poffe per eorum malitiam quos, 
audiunt. Sed in iis quafltonibus faSli , qua connexa 
fiunt cum rebus credendis , & quibus tota credere ali- 
quid obligatur Ecclrfia , ftultifiimum efi dicere quod er- 
rare pofit Pontifiex ) quia quoties totam obligat Ecclefii- 
am ad aliquid credendum j »5« efi minus infallibilis m 
quafiionibus fabli , quam in quaffionibus juris. 

Atqui hac ratione propofita fuit trium capitu. 
lorum decifio. Non enim ipfosduntaxat horum au- 
dores , fed quotquot illos defenderent, & quod mi- 
rum, quotquot illos non anathematizarent, V. Sy- 
nodus anathemate perculTit. jduathema^ inquit, 
Theodoro Mopfuefieno, Anathema illis qut non ana- 
thematiz,int illum. Si quis memoraram impiam epi- 
flolam (Ib*) defendit i (fr »on anathematizat eam^ 
^ defenfiores ejus talis anathema Jit. 

Hoc polito quis non videt perpetuo anathemati 
fubjacuille quotquot tres illos Scriptores defende- 
runt ? H.CC fan^ Gregorii I. mens fuit. Qujntumy 
mquit (f)y Conditum pariter veneror y in quo epifloy 
j. hh. I . /4 j ly^ dicitur, erroris plena reprobatur : In quo 

Theodorus perfionam Mediatoris Dei ^.hgminum iu 
• , V- ' duabus 
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duabm f^bjiantiis frparam , ad impietatis perfidiam ce~ 

Cid jfe convincitur : in quo ficripta quoque Theodore- 

tiy per qua B.Cjrilli fides reprehenditur y aufu demen^ 
tia prolata refutantur, Cur.blas -vero , quas prafata 
Concilia perjonas refipttunt ^ refpuo y quas venerantur, 
ampleblor: Quia dum univerfuli fiunt confen fu confittu- 
fify ^ non illa y deftruit quifiquis prafiumity aut 
fiplvere quos ligant y aut religare quos fiolvunt, Qnifi~ 
quis ergo aliud fiapit y anathemafit. Quare non pror- 
fus immerito Facundus (g). Confidera y ‘j»^fi> y {^) fm. 
euius levitatis y cujus confufionis efi , atque dedecoris, 

'' rt » - • » 3 * 

utnosfibi communicare compellant y ptrmanentes m ea 
fimtenttd , quo non fiolum ei ( Epiflolz Ibae ) anathema 
sion dicimus , fied etiam negamus ejfe dicendum, 

San^ fi quotquot five tria capitula, five trium 
capitulorum auftores defendebant, intra Ecclefiam, 

& in ejus pace ac communione nihilominus mane- 
bant , non video cujus efficaciae efle poffint Concilio- 
rum Oecumenicorum anathemata. Quid illa deinceps 
erunt , quUm bruta fulmina , & vana ftultorum terri- 
culamenta ? Quinimo intolerandus ipfius Ecclefiae 
error fuerit , id fub anathematis poena credendum 
proponere , quod tali fanftione munire ipfi non licet. 
Audiatur in fimilicaufaBellarminus (h). Si omniayd^) "Btit- 
inquit, Concilia pojfcnt errare y illud certe fiequitur, ut ’ 
omnia intolerabilem errorem admifitrint , ac proinde +• 
nullo honore digna fint : nam error intolerabilis efi pro- 
ponere aliqujd credendum tanquam articulum fidei, de 
quo non confiet an fit verum, velfalfium. Applicetur 
hoc quintae Synodo, fi errare potuit in damnatione 
trium capitulorum. Non minus verum compcrie- 
tur. 

Errantergo quotquot univerfalitcrnegant a<Sum 

tuncfuifledefide, feddeperfonis. Et deptrfonis, ^ 
& de fide agebatur juxta Adverfariorum hypothefcs, ^ 

dum de tribus capitulis difputabatur, &. fi qua fuit 
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quints Synodi infallibilitas, defendi illa citra li»re* 
fim non poflunt , ut nec damnari li infallibilis V igili- 
us tum > cum damnari fub anathematis poena vetuit. 
Quare qui modo damnavit , modo defendit * in fi# 
de neceirari6 erravit : Et quotquot vel damnanti , vel 
damnare prohibenti repugnarunt , ut repugnarunt 
omnes , damnanti Occidentales , damnare prohi- 
benti Orientales , errare nefcium illum haudqua- 
quam arbitrabantur. 


OBSERVATIO XI. 

Cmtroverjia circa titulum Epifvopi univer- 
falis id ipjum comprobat. 

C Onftantinopolitanum Epifcopum dixerat Pa- 
triarcham Oecumenicum Concilium Con- 
ftantinopolitanum fub Menna. Eundem e- 
tiamtitulum jufiinianusEpiphanio tribuerat. Qua- 
re cxiftimavit Joannes illius civitatis Praefui licere 
fibi cum ufurpare. Molefle hoc tulit Pelagius II. 
& ut fucceflbr ipfius Gregorius I. refert ( a ) , A- 
pocrifiario fuo vetuit, ne cum Joanne communica- 
rer. Perflante foanne Gregorius deceflbrem imi- 
tatus efl. Titulum illum reprobavit. Pronuncia- 
vit edTe profanum , temerarium , fuperftitiofum , 
fuperbum, nefandum, pefliferum, fceleflum, bla- 
Iphemum, Diabolicum, Antichriftianum. Di- 
xit pro illo damnando moriendum (b.). Deni- 
que declaravit (c), in ifto fcelefto vocabulo 
confentire , nihil aliud effe qu^m fidem prodere, 
^are Apocrifiario fuo Sabioiano fever^ prohibuit 
ne cum Joanne communicaret. 
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f Multipliciter igitur certum eile debuit hpcGre- 
goriijudiemm, I. Quoniam contendunt Ad verfa- 
rii non pofle errare Pontifices quoties exponunt quid 
vel ad fidem pertineat, vel cum fide pugnet. Atqui 
Gregqrius difert^alferit pugnare cum fide quod ali- 
quis (ft Epifeopus univerfalis. Sic enim ad Sabinia- 
num ( d Pofi^uam pro utilitate Reipublica argen- [d] /^. 
r«*w, aurum» mancipia, vtfles perdidimus , nimis i- ^ 
gnominiofumffi ut per eos etiam fidem perdamus» InVi- 
tjlo enim fcelejio vocabulo confentire nihil aliud eft qu/^m 
Jidem perdere. 

II. N^ant pofle Pontificem errare quoties dc 
rebus ad mores pertinentibus pronunciat. Sed an 
potuit Gregorius difertius pronunciare, qu^m cum 
fiujufce tituli ufum profanum ^ fuperbum, fcele- 
ftum , nefandum , perfliferum , Diabolicum , Sc 
Anticjiriflianum dixit? 

III. Negant errare Pontificem qupti?s propo- 
fitionem aliquam dicit efle fcandalofam* Videatup 
Cardenas Crjfi Theologica ad Bullam InnopentiiXI. 
qua <>5. propofitiones tanquam fcandalofas damner. 
Contendit certum efle hocce judicium , & non pofle 
ab eo tempore propofitipnes iftas defendi. Atqui 
•Gregorius non femel , fed raultoties pronunciat nop. 
pofle citra fcandalum upiverfalem Epifeopum dici, 
nomjnatim )ib. 4. Indidi. 15. epjft. ji. & lib. 6 » 
ind. 15, epifl. 30. 

IV. Negant errare pofle Pontificem quoties 
univerfam Ecclefiam obligare intendit. Atqui hanc 
efle fuara mentem Gregorius oflendit, dum Epifeo- 
posOrientalesdehortaturnehunc titulum, vel dent 
ipfi , vel approbent. Tum fubjungit (e), 

^uis, (juod non credimus , fcripfa prajentia uliejua inpi^.-ji. 
parte neglexerit, a B. Petri yipofiolorum Principis pa- 
ce fe noverit fegregatum» 

Obfervandum infupcjrquaeftionem, quaraGre- 
O 3 gorius 
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gorius definit , non efTe fingularem, utrum hic vel 
ille, Joannes, autCyriacus, debeat dici Epifcopus 
univerfalis , fed univerfalem, utrum ullus fit , ne 
Romano quidem Praffule excepto , cui tituks ifte 
dari queat. Hanc quajftionem univerfalem , & de 
jure, ille determinat negando univerfalirer, & qui- 
dem non femel, fed miltoties. Sic ad duos Patriar- 
• (f) fii. 4.. chas Alexandrinum atque Antiochenum feribens (f), 
^tji. \ 6 . veneranda Vfflra fanditas novit , mihi per S, 
Chalcedonrnjem Synodum Ponttfict fidis ydpojlolica , cui 
Deo difpantnte defirvio f hoc univerjitatis nomen obla- 
tum cfl. Sed nullus uncinam decefiorum meorum hoc 
tam profano vocabulo Hticonfinjity quia videlicet ft unus 
' Patriarcha univerfalis dicitur , Patriarcharum nomen 

cateris derogatur. Sed abjit hoc t ahjit a Chrijiiana 
'mente id Jibi velle quempiam arripere , unde fratrum 
fuorum honorem imminuere ex quantulacunque parte 
videatur. Quare cum aliquanto poft Eulogius A- 
^ lexandrinus Gregorium ipfum univerfalem dixiffet, 
molefte id Gregorius tulit, & obnixi illum rogavit 
lg)iih.T- ne quid fimile faceret fg). 
fifl. 30! Habemus ergo decifionem , qua vix alia efle po- 
tuit magis authentica. Spreta tamen ea ab omnibus 
\ fuit. Primum enim ipfi Gregorii fucceflbres titu- 
lumifium avide arripuerunt. Ad hsc Joannes Con- 
Rantinopolitanus , ejufque immediatus fuccelTor 
Cyriacus, ad mortem ufque, quantumvis ringente 
Gregorio, eum retinuerunt. Sergius ac Pyrrhus i- 
mitati illos funt, ut ex Synodo Martini Lateranenfi 
patet. In NicsenHI. datus etiam Tharafio fuit, ini 
Florentina Jofcpho, & ut verbo dicam , fi Phocae 
tempora exceperis, manferuntin poflelfione, dema- 
nent etiamnum hodieConftantinopoliiani Epifeopi. 
Quare fiitis^ patet quanti hoc Gregorii judicium fa- 
ftum fuerit. 

Dicent, opinor, Adverfarii aliofenfu damna- 
■- ^ tum 
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'tufn hunc JiGregorio titulum^ alio deinde ipfiusfuc- 
cefloribus, &ConftantinopolitanisAntiftitibus da- 
tum. Damnatus i Gregorio fuit quafi univerfalis 
Epikopus follis Epifcopus fit, alii verd Pracfules fint 
ejus duntaxat Vicarii. Hic vero non fuit aliorum 
fenfus. Sedetiamfi aliquid in eo fit veri, non inde 
tamen argumentum noftrum labefatfatur. Nemo, 
fateor, qui titulum iltum, vel aliis dedit, vel fibi 
■dari paflTus eft, pravum illum fenfum in mente ha- 
buit. Sed ut ut fit Gregorius folum iftum agnovit,' 

Exiftimavit ille huncefle unicum & naturalem locu- 
tionis iftius fenfum, vel potius verum, naturalem, 
atque unicum locutionis iftius fenfum , quicunque 
tandem is fit, nam deeodifputarehacin parte nolo, 
efle pravum & illicitum. Quare nunquam queftus 
eft de vocis illius homony mia, nunquam varios ejus 
fenfus diftinxit, hos admittendo, illos abjiciendo, 
fed vocem illam univocam fupponens, fenfum, quem 

unicum agnofeebat, abjecit. . /•' 

Quicquid fit quaeftio , quam Gregorius defi- 
nit, non eft utrum fenfus, quem Joannes intende- 
bat, dum feEpifcopumOecumenicum dicebat, ef- 

fet verus , vel falfus , fed utrum ufus illius tituli , pro- 
ut ^ Joannepal^m & extern^ ufiirpabatur , elTet licu 
tus vel illicitus, juftus vel injuftus. De eo folum a- 
gebatur. Id Gregorius definit. Quibus de caufis 
definiat parum refert. Negatejufmodi ufum efle li- 
citum. Reliqui vero licitum arbitrantur. Iftud 
mihi fufficit. Inde enim patet non exiftimaffe illos- 
Gregorium errare nefeium. . . . . , 

Hoc infuper obfervatione dignum mihi. vide-' 
tur, quod unum ex argumentis, quibus Gregorius 
utitur , id eft quod ab erroribus Praefulum Conftan- 
tinopolitanorum deducit. Ait Epifeopo uniyerfa- 
li femel errante totam Ecclefiam perituram. Sic ad 
MauHtium A. ( h). Et certe multos Confiantinopo- (•») 

O 4 b/rt- 
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Jnd. ij. litant EccUjia in barefeos varagintm incidiffe novimus 
•ffi. 3 a. Sacerdotes , cJ* >*on folitm btreticos , fed etiam htrejiar» 
chasfaQos» /nde quippe Nefiorius, qut Mediatorem 
Dei ^ hominttm Jefta» Chrifinm duas ejfe perfonase^ 
Kiftimanst qma De nm fieri hominem potmfie non cre^ 
dtdit , njqne ad Judmcam perfidiam erupit, Inde 
Macedomns > cfui conjuhfiant talem Patri ^ Filio Spiris 
ritum S. Ditem efie denegavit. Si igitur iUud nomen 
inti Ecclefiafibi quijquam arripuit , quod apud hno~ 
Tum omnium judicium fuit , univerfa ergo Ecclejia, 
quod abjit^ a iSiatu fuo corruit , quando ts qui appeU 
latur univerjalis cadit, 

Obfcrva errores illos Neftorii & Macedonii dc 
quibus agit, non fuifle judiciarios, fed perfonales. 
Contendit cjufmodi errores, fi Epifeopi univerlalis 
fuerint, toti Ecclefiae perniciem creaturos. Vel er- 
go nefeiebat hanc enrorum perfonalium & judiciario- 
rum difiinl5iioaem,Tiel fi noverat, exifiimabat conne- 
xos illos elTe, & nihil obibre quominus qui prav^ fen- 
tit, ppav^ doceat, prav^ definiat. Aliter fi lenfit, ma- 
argumentatus eft. Sed duorum illorum quodcun- 
que ponas , manifefium eritionge aliam fuifb Gr ego- 
rii ac rteentiorum mentem. Illi enim polTe Epifco- 
pum uruverfalem ablque Ecclefix pernicie in perfo- 
nalem fa*refim labi fen^ omnes agnofeunt. Mali 
alitem definire nolunt eum pofie, eo quod fi face- 
ret perituram fidem ficEcclefiam centendunt. Qua- 
He verum eft quod ahhi dicebam , ignotas Veteri- 
bus fuifie omnes iUas Pontificis infallibilitatis limi- 
tationes , quibus illam circumfcribeiie Adverfarii 
foient. 
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Honorius a plurimis Conciliis ac Tontijici^ 
bus damnatus j locupletijUimus ejl hnota 
apud Veteres Tontifaia infaUibUitatis 
^ tefiis. 

I N univerfa Hiftoria Ecclefiaftica nihil occurrif stu m. 
quod qux fuerit Veterum circa infallibitatem 
Pontificis (ementia clarius odendat, qu^m quae 
circa datam , vel ut alii malunt , dari exifiimatam, 
ab Honorio Monothelifmo approbationem contige- 
runt ; nihil quod Adverlarios magis torqueat, 
nihil denique in quo vis veritatis omnes con- 
tr^ nitentium conatus efficacius retundat. Erit igi« 
tur hoc omne cum aliqua cura tradandum, & expo- 
nenda primum obfervationis noflrs materies, tum 
expenclenda Adverfariorum refponfa, ut omnis hac 
ratione dubitatio amoveatur. Id fequentes articu- 
li effedum dabunt. 


ARTICULUS I. 

Exponuntur <j$u partim nb Honorio , partita adver- 
fas illum gejla fnnt. 

C Yrus Phafidis Epifeopus ad Patriarchalem A- 
lexandris fedem promotus non indiligentem 
dedit operam ut Eutychianos , quibus i£gyptus, 
atque univerfa Libya tunc temporis fcatebant, ad 

Eccle- 
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Ecclefiae Catholicae communionem adduceref* 

Poft multas collationes tandem confenfus initus elf, 
baclege, ut duplex quidem Chrifti natura agnofee- 
retut, in quo Eutychetis htrefis ejurari videbatur, 
caeterum una tantum ejus voluntas , una operatio 
prxdicaretur , quod profedo fidei puritatem , at- 
que integritatem non mediocriter vitiabat. Sed re- 
clamente Sophronio Monacho , qui poftmodum 
Hierofolymitanus Patriarcha creatus eft , Sergius 
Conftantinopolitanus, quo duos illos Prxfules con- 
ciliaret , audor fuit ut neque una , neque duplex, 
Chrifti voluntas, aut operatio diceretur, & univer- 
fa circa hunc apicem difputatio xtema oblivione fe- 
peliretur. Affentiemibus illis ad Honorium Ro- 
manum fcripfit Sergius, ut pacis iftius, pro qua tan- 
topere laboraverat, approbationem ab eo impetra- 
ret. Annuit Honorius, & duabus epiftolis proba- 
ri fibi qux Sergius ftatuerat apertiflimi docuit. 

Sed literas iftas , & Sergii ad Honorium , & 
Honorii ad Sergium , fexta Synodus ut hxreticas 
(2) Cone, damnavit. En tibi Synodi verba (a).* PofinUtum 
rr n(i. ^ pronunciaretur fententia de Epijlolts Sergii^ Ho~ 
nor iit & Sophronii , in asione pftcedenti leEld 
ftint. Sancum Concilium dixit. Secundum promtf- 
jlonem cjU£ k nobis ad vejlram gloriam fa^a eji , te~ 
trxSlantes dogmaticas epijiolast c^na 'a Sergio Patriar- 
cha hujus re£ta urbis feripta funt tam ad Cj/rum , e^ui 
tunc fuerat Epijcepus Phajidis , ejuam ad Honorium 
Papam antiqua Roma, Similiter autem (fr Epiflolam 
ab tUo , id ejl Honorio , refer iptam ad eundem Sergi- 
um , hafjue invenientes omnino alienas exijlere ab A- 
pofloltas dogmatibus & k definitionibus JanUorum 
probabilium P atrum t fiqui liero fal fas doEirtnashare- 
ticorum , eas omnino abjicimus , er tanquam animet 
noxias exeeramur. Quorum autem ^ id eji eorundemy 
tmpia exeeramur dogmata , horum nomina a Jan- 

Ha 
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Observatio XI I. 
fla Dei EccUJia projici judicavimus t id e^ Sergii Pra- 
futis hujus urbis t qui aggrejfus ejl de huju/modi impio 
dogtuate coufcrtbere i Cjri yilexandri* , Pjrrhiy Pe- 
trty & Pauli Prafulum hujus etiam civit at ii, qui ^ 
fimtlia eis fenjerunt. jid hac (fr Theodori Epifcopi 
Pharan ; quarum omnium fuprk fcriptarum perfond- 
rum mentionem facit y^gatho fanujjimus Papa antiquJt 
Roma in Juggeflione quam fecit ad piifjlmum mag- 
nam Imperatorem nojlrum, eofque abjicit y utpote con- 
traria rebla fidei fentientes, quos anathemati fubmitti 
definivimus. Cum his vero Jimul projici a fanSia Dei 
Catholica Ecclefidy (imulque anathematizari providi- 
mus dj- Honorium y qui fuerat Papa antiquo Romo , eo 
quod invenimus per /cripta y quo ab eo faEta funt ad 
Sergium, quia in omnibus mentem ejus fecutus efly efr 
impia dogmata confirmavit. Poft hjcc produxit Geor- 
gius Diaconus Chartophylax Epiftolas Cyri duas 
ad Sergium Conftantinopoiitanum , & unam Theo- 
dori ad eundem Sergium , & unam Pyrrhi , & u- 
nam Pauli Conftantinopolitani , & unam Honorii Pa- 
pae ad eundem Sergium , de quibus omnibus Concili- 
um dixit ; Cognitionem accipientes prolatorum nobis 
a Georgio Diacono libellorum y atque chartarum y Jivt 
aliorum opufculorum , cemperimus in unam eandem- 
que impietatem concurrere y ^ providimus hoc tan- 
quam profana y ^ animo perniciofa y Continuo cb per- 
feElum exterminium igne concremari. Et combufia 
funt. 

Haec eft Concilii omnium confenfu Oecume- 
nici definitio, praebentibus tribus Agathonis Lega- 
tis confignata, & l quamplurimis Pontificibus de- 
inceps approbata, nominatim i Leone II. quem A- 
■gathonis 1-cgati Romam reduces in ejuspauld anti 
demortui locum fulfedum invenerunt. Hic in e- 
piftola ad Conftantinum A. quae habetur in calce 
adtorum Synudaiium, ait primhm iurcepifle fe cum 

mag- 
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magno jucunditatis gaudio Legatos Apoftolicae (e> 
disSynodalia gefla perferentes» qux cum diligenter 
lurtraHet, reperifle Concilium fgl> orthodoxx fidei 
integritate, regulifque majorum feofilTe, &decre- 
vilTe. Ac tandem concludit anathematizare fe, at- 
que exeerari omnes hxrefes , earu.mque audores , 
nominatim vero Honoiium. jinathemAU^mm y 
inquit, novi erroris inventorfs , id eftTheodorum Phn~ 
ramtanstm EpifeopHm , Cjrum Alexandrinum y Ser- 
gittmy Pyrrhfsmy Paulum y Petrum Confiantinopoli- 
fana EccLeJia fubfejpfres magis auam Prafulesy nec non 
Honor sum y qui hanc Apojtoltcam Ecclejiam, non 
Apojiolica Tradttionis doUrmd lufiravity Jed profani 
proditione immaculatam fidem fuhvertere conatus ejiy 
^ omnes qui in Juo errore defunEli funt pmiliter ana- 
thematiz^mus. Similia habet in duabus adhuc £- 
pifiolis, una ad Epifeopos Hifpanos, altera ad £r- 
vigium Regcip. Quare vere omnino Anaftafius 
Bibhothecariqs in viti Leonis II. Htcy inquit, fu- 
[cepit fanPiam fextam Synodum , in qua condemnati 
funt Cyrfu , Sergius , Honorius, £t Romanum 
Breviarium vetus i Launpio laudatum in fello Leo- 
nis II. Hfc Leo fufiepit fanHam fextam Synodum.,, 
in qua condemnati funt Cyrus Sergius , Honoriusy 
Pyrrhiss e^c. 

Concilium Trullanura can. I. Porro fexta quo- 
que /an^a Synodi fidem nos fervar e rurfisspro- 

ptemury qua duas naturales voluntates , feu volitio- 
nes , duafque naturales operationes in incarnata unitu 
J)omini nofiri fcfu Chrifii veri Dei oeconomia nos pte 
opinari dehtre aperte docuit , iis qui reUum veritatis 
decretum adulterant y unam voluntatem , ac ope- 
rationem unam in uno Domino nojiro fefu Chrifio po- 
pulos docuerant , pia fententia condemnatis , Theodo- 
ro, inquimtUy Pharan, Cyro AUxandria y Honorio 
Sergioy Pyrrho 
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In VII. Synodo Tharafius Honorium > non 
fecus ac Cyrum, Sergium, Pyrrhum, anathfertia- 
te ferit. Ipfa vero Synodus in ridei decreto , quod 
deinde Romana EccleHa approbavit ; Sexta , in- 
quit, SynodHf abjecit Serpam j Honorium ^ Cyrum, 
Pyrrhum &c. quae deinde in Profphonttico , & ifl 
literis Synodalibus repetuntur. 

Synodus VIII. in decreto fidei l Romanis e- 
tiam Pontificibus probato : j^nathematUamus 

Theodorum, qui fuit Epifcopus Pharan , dr Sergium, 
dr Pyrrhum , Paulum impids Prafules Co»Jlanti‘‘ 
mpolitanorum Ecclejia , atque cum iis Honortum Ro- 
ma, nna cum Cyro yilixandria drc. 

Denique ipfi Romani Pontifices in ea fidei pro- 
feflione , quam flarim eledi edere tenebantur, 
quaeque habetur in vetcre Diurfib per Camerium 
edito fb), fic aiebant, inter hac veneranda uni.0>) 
ver/alia quinque Concilia , etiam fixtnm univerJaU 
centum feptuaginta quinque venerabilium Prafuium 
pradicamus. £t quibufdam interjedis ; Ita quo- 
que dr naturales habere voluntatis t duafque na- 
turales operationes fecundum SafiSorum Patrum do- 
Urinam decreverunt» jIuEiores vero novi dr haretici 
dogmatU Sergium, Pyrrhum, Paulum, dr Eetrufi^ 
Conflahtinopdlitanos ■, una cum Honorio , qui pravii 

eorum ajfertiombsu fomentum impendit alii/que 

Jequacibus , nexu perpetui anathematis devin- 
xerunt. 

Habemus ergo Concilia OccumeilicaqiiatUor, 
vel ad minimum tria , nam de Trullani univer- 
falitate difputatur , habtmuS Pontifices quiim 
multos ignotae apud Veteres Papalis infallibilitatis 
teftes locupletiffimos. Quo enim pado exiflimare 
illum infallibilem potiTerunt, quem propter hae re- 
fim epiflolis firmatam anathemate percufTerunt? 

AR- 
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ARTICULUS IL 

Expenditur primunt uidv er far iorum rejponjumy utque 
ejienditur fexta Sjnodi adulter ata nonfuijje, 

U T i6lum iftum declinent mirum qu^m multa 
comminircantur Adverfarii. Primum enim Ba- 
ronius > Bellarminus , & hos fecutorum uirba in- 
gens , contendunt falfata fuiffe fextx Synodi ada, 
& ubicunque Honorii nomen habetur , Theodori 
fuifle. Aiunt iftum jam ant^ Synodum de Con- 
ftantinopolitana fede dejedum, in Synodo damna- 
tum , ea nihilominus foluta rurfus Patriarchalem 
fedem occupafle, tunc Sy nodalia ada , quic penes 
fe habuit, falfafle, falfata Romanis Legatis, relir 
quifque tradidifte, & innumeros in errorem conje^ 

Sed hoc refponfb nihil inanius. Primum e- 
oim eo admiflTo vix quicquam argumento noftro 
periret. Non damnaverit, fateor, Honorium Sy» 
nodus (exta , fed damnavilTe putarunt , & damna- 
tione ifti quantumvis falfae, acquieverunt. Trulla- 
na. Septima, Odava, Pontifices, Scriptores in- 
numeri. Omnes igitur ifti arbitrati funt polle Pon- 
tifices damnari, atque adeo errare. Omnes proin- 
de Pontificiam infallibilitatemnefcierunt, quod no- 
bis hac in parte fulHcit, haudquaquam inquirenti- 
bus utrum errare Pontifex poflit , fed utrum pofle 
Veteres exiftimarint. Quare cum ita plurimos exi- 
ftimaOe nobis hoc rerponfumconcedatjmanifeftuni 
eft eo argumentum noftrum non enervari. 

Addo infuper id Baronii commentnm abfur- 
diftiipum efte atque ejufmodi , ut illius falfitatem , 

non 
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non tantum agnoverint , fed etiam demonftrarint 
Adverfariorum non pauci , nominatim F. Combe- 
fis, Gh. Lupus, & J. Oarnerius. Habentur fan6 
(inceritatis adorum lextae Synodi teftes innumeri, 
iique locupletiOTimi; Agathonis Legati numero tres, 
quorum unus aliquanto pofl Papale folium confcen> 
dit , Romani Concilii Deputati totidem , Leo II. , 
cpii fextae Synodi ada Latinitate donavit, &Hono. 
rium multoties, ut vidimus damnavit, Anaflalius 
Bibliothecarius, Synodi Trullana , Septima, &. 
Odava, Romanum Breviariuha, Romanus Diur- 
nus, Hadrianus II. quididum Honorio abOrien- 
tjilibus anathema teftatur , Nicephorus Conftanti- 
nopolitanus Patriarcha , Agatho Diaconus , Beda, 
Humbcrtus Cardinalis, Ado, Marianus, Scotus, 
Cedrenus, aliique non pauci, quibus fi deneganda 
£des nihil fupererit, cui credere tuto pollimus. 

Horum praeterea tertium numero , duo funt, 
qui mihi quidem videntur omni exceptione majo- 
res. Prior ert Synodus Trullana, qua nemo fcirp 
certius potuit quid fexta dccrevirtet. Habita quip- 
pe fuit decem port illam annis, &iifdcm, utobfer.. 
vat in Nicaena II. Tharalius , Epifeopis conftitit. 
Sane rt utriufque rubferiptiones conferantur, tres&: 
quadraginta comperientur in utraque fediffe. Quo 
igitur pado nefeire ifti potuerunt quid ipfi ante de- 
cennium decrevirtent ? Alter horum tertium ert 
Agatho Conrtantinopolitanae Ecclefix Diaco-nus, 
qui ea peroratione, quam Combefis edidit , terta- 
tur fe tanquam Notarium fextae Synodo interfuifle, 
ada excepiffe, & quinque eorum exemplaria, qua: 
Conftantini fubfcriptione munita ad quinque Patri- 
archales fedes tranfmifla funt, propria manu nitidif- 
fime fcripfifle. Nemo ergo feire melius potuit 
quem Synodus damnaffet. Et irte tamen , & 
TruUani Patres tertantur damnatura in ed Honori- ‘ 

ura. 
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um. Quz fupereffe dubitatio ei de re deinceps 
poteft. 

Ad hsc fabula) quam Baronius adornavit) & 
cum veritate ) & cum veri fi militudine exaequo pug- 
nat. Cum veritate primum ) cum & damnatum 
fuifTe i Sexti Synodo Theodorum Veterum nemo 
dixerit, & Honorio infenfus neutiquam fuerit, quin 
potius illum eorum Pontificum numero exceperit, 
quos Diptychis expungi volebat ; & quod gravius 
efl ) nonnifi tribus poft folutam Synodum annis 
Conrtantinopolitanam fedem recuperavit. Teftis 
Theophanes , ?rxT^ieev^ov¥Tuv iv *nj xyt» onusfjttviKy 
oo/oict K»vfayTivou7roA8«f trof ayovrot 

y. xm) juer» tijv ovvoJov 'jreir^i»^x^9‘ot,¥T0t 
Jt\Kct tr*i y. fttT» tStov S-aodw^K trti y. Fatriar^ 
chis ConJijmtinopolitMnis in funtld /exta Oecumenic^ 
Sjnado , GtorgioyCHm annnm tertium Patriarchatusa^ 
geret i poft vero Synodum aUomnnos tres fun^o Pa» 
Iriarchatu , pofi eum dutem Theodoro annos tres, 
Jamdiu ergo antequam reftitutus fuiffet Theodo- 
tus integra ada receperant , & Romam detulerant, 
Agathonis Legati , quare illa falfare Theodorus 
non poterat. 

Imo etiamfi ante horum dirceffum creatus 
ille Patriarcha fuiffet, non potuiffet tamen id fa- 
cere, quod Baronius fingit. In ipfa enim Sy- 
nodo fuum exemplar Legati acceperant , ut ex 
aftis fatis conflat. Quare collulifle cum Theo- 
doro debuerunt, fi falfari ab illo exemplar iflud 
padi funt , quod non poteft nili temer^ & pe- 
tulanter dici. 
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articulus IiL 

Dh9 4 /** BeUt&mitti refponfa ferJitnguntHn 

A Bfurdiim eft’ igitur exiftihiare corrupta iftiiii 
Synodi afta fuiflc. Quare Belhrminus inde ^ 
depulfus ali6 confugit ( a). Ait vel fuppofitas Ho- 
fSorio fuiflTe epiftolas, vel corruptas faltem , aMo-4- 
ftbthelitis » qiio polito nihil mirum fi damnatae k 
Synodo fuerint. Tum repenti mutata velificario- 
rie contendit eas, etiam quales habentur, puras & 
Orthodoxas efle , & ideo danihatas , quod mero 
fiufli errore mal^ intelleftae a Concilio fuerint. 

Sed praeterquam' quod iftij duo refponfa fecum 
jnvic^m pugnant, habent hoc infuper tommune, 

(I^uod argumentum nbfitutla' non attingant. Habe* 
rtnt illa* fbrtafTe vim aliquam j fi nos ex Honorii 
decreto difputUrtmUs , ut oftenderemus dite(9^ pof- 
Ife Pontificem 'drrare. Sdd long^ aliadl ribs viam ini* 
ihus. Contendimus duntaxait exiftimaflTe Veteres 
Honorium in errorerti lapfdni, quo feniel dato ne- 
gare nemo poterit ignotam Veteribusfuiffe Romani 
PfaefuKs poteftatem errate nefetam. llhid verd norl 
minus nobis concedit, qui ideo damnatum Hono- 
rium dicit, qudd vel fuppofitae, vel adulfetafae, vel 
ihal^ intelleffae, ejus dpiflolae fuerint, qnim fi ju- 
ile damnaturri illum diceret. Non dubitab'af certJ 
fexta SynodUs quin epiftolae , quas darrrnabat , St- 
Honoiii vtr^ efferif , &'graviflinios drrores contirie- 
itnt. AHfer Honotio amtherria miriquatn dljr‘ifref; 

NOn putabat igiftfr omnes ortinino Ponfifitiiftr de* 

(fretale^ epiftblas neteflarib vdras afe refotas Id 

fgo folum cofrtefido i riec-atiud- qhicqUam' flagito^ 
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Ad haec prius illud refponfum vaniffimum eft, 
nec aliud fingi potell defperatae caufae luculentius 
indicium, quam gratis , & abfque ullo argumento» 
quaecunque praeconceptae opinioni adverfantur fal- 
fitatis accufare. Unde enim Bellarminus habet 
vel fuppofitas, vel adulteratas iftas epifiolas fuilTe? 
Quem teftem profert ? Quod indicium ? Ne u- 
pum quidem. Imo contrarium ex acSis patet. Sa- 
n^ adione XII. narratur noluilTe Synodum nifi re 
accurate difcuITa in Honorium lentendam ferre, ea- 
que de caufa collatu ejfe hac refcripta cum exempla^ 
rtbus authenticis, <jua produUa funt ex Patriarchio 
repia urbis , & exemplaria conjlttijfe. Quis deinde 
crediderit, fi falfa haec fuiflent, nec Legatos id ip- 
fum obfervaturos , nec procedente tempore quen- 
quam fufpicaturum fuifre ? Leonem cumprimis, 
qpud quem tanti elTe debuit decelToris fui exiftima- 
tio, tanti maximum , & pretiofilfimum fedis fuae 
privilegium ? Nonne hic in officium fuum gravif- 
fime peccaffet, nifi in hujus fadi veritatem , quam 
nolTe facillimi poterat, diligenter inquifiviffet, & 
repertam toti orbi patefeciffet ? Non fecit tamen, 
quin potius ifti hatreticorum perfidiae aliam non 
leviorem, ne nunc graviorem dicam , addidit, & 
Honorium, quam orthodoxum & innocentem ef- 
fe, velfcivit, vel fcire debuit , anathemate confi- 
xit. 

Alterum vero refponfum quod attinet , nolo 
nunc ego in illius veritatem inquirere. Abduce- 
ret id nos paulo longius, & ad infiitutum nofirum 
parum conferret. Duo duntaxat obfervabo. Prius, 
quod poftquam Concilium Oecumenicura Hono- 
rii epiftolas damnavit, non poffunt illae falva iftius 
Concilii reverentia defendi. Nam ut fupri in Vi- 
gilii cauli oftenfum, pugnat cum ea, quae five Pon- 
tifici, five Concilio tribuitur, infaJlibitatc in cu- 
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jufcunque audoris fenfu dignofcendo errare. 

Pofterius quod obfervandum dicebam hoc cft, 
quod etH difputari fort^ queat, num Honorius ve» 
Monotheiita fuerit, dubitari cert^ non poflit, 
quin hanc qusftionem , utrum una fuerit Chrifti 
voluntas & operatio, vel duplex, ad hdem perti» 
nere negaverit, & ea de caula difputari de illi pro- 
hibuerit, quemadmodum extremo hujufce obfer» 
vationis articulo patebit. Quare cum hoc ipfum 
fainfllimum elTe Adverfarii non negent , fateri ne- 
cedario debent in eo faltem Honorium erralfe , at- 
que adeo infallibilem non fuilTe. Sed hoc obiter. 
Nam, ut jam non femel monui, non de ipfa Pon- 
tificis infallibilitate, fed de Veterum circa infallibi- 
litarem fententii, difputamus. Hanc ver6 ea ipfa, 
quae expendimus, refponfa ejufmodi fuifle, qualem 
nos contendimus, evincunt. Quare neceffe non 
eft in iis exagitandis tempus terere. Przflat ut ad 
alia pergamus. 


ARTICULUS IV. 

Expenditur refponfum Petri de Murckt fultorum 
quorundam» 

Q Uae haflenus expendimus Adverfariorum re- 
fponfaejufmodi jfunt, ut etiamfi vera efTent, 
albumenti noftri vim non infringerent. Duo fu- 
perfunt , quae li obtinerent , illud omnino labefa- 
< 51 arent. Primum enim Pet. de Marea referente in 
ipfius vitl'i Baluzio , conflituerat dilTertationem 
quandam e|lere,in qua volebat oftendere fuifleHo- 
norium, non propter errorem , aut haerefim , fed 
propter ncgligcnckm damnatum , eo qudd Mono- 
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IzS OrSER VATIONES SPECIALES.' 
thcIiTmuni, quem reprimere pro viriii parte debuiff 
tolerando foverit, & promoverit. Hanc deinceps 
viam multi inierunt , nominatim Lupus , Au&oe 
Hiftorix Monothelitarum y Nat. Alexander, &Jo» 
annes Garnerius ad Diurnum Romanum. 

Ego vero idos , vel illorum faltem plerofque, 
valde miror, qui ita pro Pontificis infallibitatepug. 
nant, ut alterum ejus privilegium priori illo vix le- 
vius man^efiiUina^ prodant. Negant Honorium 
damnatum ut hsreticum , fed ut negligentem dun- 
taxat. Sed fi damnatus fit ut negligens, tunc cer. 
th Concilium Pontifice fuperius erit, quo femel ad- 
milTo ipfam quoque ruere Pontificis infallibilitatetn 
nemo negabit Poteft quidem juxta Adverfarios 
batreticus Pontifex l Concilio judicari , abfque ul- 
lo fuperioritatis veri, & orthodoxi Pontificis di- 
ipendio, eo qudd per hxrefim Pontificatu, atque 
adeo fuperioticate , excidere exillimecur. Sed prop- 
ter negligentiam damnari ^ nullo potell , fi omni- 
bus major ac fuperior fit. Ttftis Canon , Si Papa, 
in quo exert^ pronunciatur , dato qudd Fapa fus 
atque alienae falutis negligens innumerabiles catervas 
fecum ad inferos deducat, ejus tamen culpas redar- 
guere mortalium nullum, eo quod omnes ille judi- 
cet, & i nemine judicetur. Cadit ergo hoc jure, 
atque adeo infallibilirate , fi propter negligentiam 
damnari 4 Conciliis potell. 

Hac, ni fidior, de cauQ., folutionem illam ad- 
hibere nobik Eugenius Lombardus , hoc ell , ut 
audio> Sfondratus Comes, in fu:^ Gallii vindicata, 
malotcque cun» Baconio dicere ada fitilfe vitiata, 
qu^ffi ahter relpondendor fuperioritatem Pontificis 
im Concilia labefidare. Prudenter profedd , & 
caut^. Habuit autem in eo quem fequeretur Ha- 
drianqm H. qui ia Synodo Romana , cujus ada ha- 
bentur ad« 7 . od»Y£ Synodi, molell^ ferens dam- 
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natum ^Photiana Synodo Nicolaum I.li£C ait: ln~ 
$oler abdis efl hac aadacta y dtleUs fratres , adeotfue att- 
res cordis met eam ferre nullo modo pe\junt, inaudi- 
tum ha£lenus efi , Romanum Pontificem a cateris Ec- 
clejiis ejfe judicatum y fed altas omnes ab illo judicari 
fctmus. Nam quamvis Honorius pofi mortem ab Ori- 
entis Epifiopis anathemate fit affeilus y manifefium ta- 
men ejl y illum de harefi fuijfe accufatumy qua foli in 
caujfd licet inferioribus tn fuperiores infurgere, 

Ifto igitur judice y non propter negligentiam, 
fed propter haerefim y damnatus Honorius fuit, nec 
alia de caufa damnari jure potuit. TeAatur adhuc 
id ipfum Anadaiius Bibliothecarius in Prxfatione 
ad Marinum Diaconum CoIle<^aneis fuis praefixi. 
Licet y inquit, f Honorio ) fexta Jkn&a Syno- 

dus quaji haretico anathema dixerit. 

Tertium adhuc eorum quae dicimus tcftem ha- 
bemus, Vetus Romanum Breviarium , cujus in fe- 
fto Leonis II. hacc fimt : Hic fufcepit fanbtam fex- 

tam Synodum in qua Synodo condemnati funt Cy- 

rus, Sergius, Honorius y Pyrrhus y Paulus y ffr Pe- 
trus , nec non Macarius , cum difctpulo fuo StephanOy 
fed cfr Polychronius novus Simon , qui unam volunta- 
tem (fr operaitonem in Domtno JeJuChnfio dixerunty 
vel pradicaverunt. 

Quartus fuppetit Epiphanius Diaconus , co- 
ram feptimd Synodo , & nemine reclamante haec 
dicens (a), Has fiinblat ttniver/aUs Synodos , 
pracedtntes easy fufceperunt Sergius Confiantinopolita- 
nusy Cyrus jilexandrmus y Honorius RomanUs y 
qui circa ipfos funt y unam voluntatem in Chrijlo con- 
dicentes y fed ut haretici anathematiaa*ntur d Catholi- 
ca Ecclejid per harefim fuam vana loquentes. 

Synodus Iconoclallica 358 Patrum fubCopro- 
nymo, cujus decretum in NicaenS II. praeleftum 
fuit, nec in hoc faltem reprehenfum (b). Smi- (b) 
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250 Observationes speciales. 

'0S.VI.P. liter. (fr tA (Synodus) quA temporibus Co»flantini pii 
• 744 - Pf,„pipu i„ a Deo conjervanda urbe lyo. fando- 
rum Patrum convenit t ^ua anathematijjavitf p^ab~ 
jedum fecit Theodorum Pharanitanum , Cyrum Alex- 
andrinumy Honorium Romanum^ Sergium. ...eo quod 
dicerent unam voluntatem operationem in duabus 
unius Cbrijli Dei nojiri naturis. 

Denique tota 0(ftava Synodus in decreto fidei 
^ Romana (ede comprobato. udnathem(uiz.amus 
Theodorum i qui fuit Epifeopus Pharany fijr Sergium, 
& Pyrrhum 3 ^ Paulum, ^ Petrum impios Prafu- 
les Conjiantinopolitanorum Ecclefa atque cum eis Ho- 
norium Roma, una cum Cyro Alexandria, nec non ^ 
Afacarium .Antiochia, ^ difcipulum ejus Sttphanum, 
qui fine voluntate, ac operatione animatam anima ror- 
tionali Dei carnem pradicaverunt. 

I(H omnes duo dicunt, quibus tota hxc difpu- 
tatio profligatur. Alterum damnatum Honorium 
ut haereticum , ficenim Hadrianus, Anaftafius, E- 
piphanius Diaconus : Alterum hanc fuilTe Hono- 

rii haerefim, hanc damnationis caufam, quod u- 
nam voluntatem, unam operationem in Chrifto ag- 
noverit , fic enim Breviarium vetus , Epiphanius 
X)iaconus, Synodus Iconoclaftica, atque Odava. 
Si qua igitur illis debetur fides, ruit hoc rcfponrum, 
& defendi non poteft. Sed etfi mentitos illos quif- 
quam diceret , non ideo tamen argumenti noftri 
vim effugeret. Non poflTet enim negare, quin ifti 
^ faltern, qui propter haerefim damnatum Honori- 
um dicunt, infallibilitatem illius nefeierint. 

Sed nihil neceffeeft extraneos il^ostefles, quan- 
tumvis locupletes, audire. Habemus ipfam (exram 
Synodum, quae mentem fiiam apertilfime expofuit, 
& quidem non femel. Sunt quaedam in ejus adis, 
fateor, quae torqueri aliorfum poliunt , led funte-* 
- tiam nonnulla tam aperta, tam plana, utfatiusdu- 
~ . xent 
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xerit Garnerius ea diffimulare , quamvis profelTus 
velle fe omnia prorfus proferre, qu^m impotentiam 
fuam , & fententias , fuam defendendam fufceperar, 
falfitatem patefacere. Quid v. g. difertius , qu^m 
quod habetur ad. t6. fub finem ? Exclamaverunt 
Mmverfiy Multos annos Imperatori .... Honorio hare~ 
tico anathema. Non hic negligens, aut defes, aut 
fomnolentus, Honorius dicitur, fed haereticus, & 
ut talis anathemate feritur. Et negabitur deinceps 

propter haerefim damnatus? - 

Ad haec Honorii cpiftolae in genere, & ut lo- 
quuntur, in globo, tanquam noxiae & pcrniciofac 
damnantur. Sic enim ad. 1 3. RetraEiantes dogma-- 
ticas eptftolas.. . .fimiliter autem & epiflolam ab tllo, 
id eft Honorio, refcrtptam ad eundem Sergium , haf- 
ejue invenientes omnino alienas exiftere ab -j^pofloltcis 
dogmatibus, ^ a definitionibus fanElorum Concilio-^ 
tum, & cunElorum probabilium Patrum, fequi vero 
falfas 'doElrinas hareticorum , eas omnino abjicimus, 

(fy tancfuam anima noxias execramur. 

Tertio quaedam ex illis epiftolis pericopae de- (c) 
ccrpuntur. Tum haec adduntur (c). SanElum 
Concilium dixit. Cognitionem accipientes prolatorum ^-7' 
nobis d Georgio Deo amabili Diacono , ... libellorum , 

\ atque chartarum , five aliorum opufculoriim , compe- 

timus in unam eamdemque impietatem concurrere, ^ 
pravidimus hac tanquam profana, ^ anima pernicio- 
Ja, continuo ob perfeSlum exterminium igne concremari. 

Quarto in quo fitus fit Honorii error aperitur, 
in hoc fcilicet , quod unam voluntatem , unam o- 
perationem Chrifti docuerit. Sic enim ad. 18. 
Non defHtit ab exordio adinventor malitia .... orga- 
na ad propriam fui voluntatem apta reperiens , Tlseo^ 
dorum dicimus . . . infuper & Honorium , qui fuit Pa- 
pa antiqua P.oma .... » 0 » vacavit per eos plenitudini 
Ecclefia error ts fcandala fufcitare , unius voluntatis, 
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Observatione5specia-i.es. 
ftaiHt operationis i» duabus naturis unifts defanEidTri^ 
tutate Chrifli veri Dei nojlrt, orthodoxa plebi novijb- 
ve dijfemwando harefim conjentaneam wjana ac maliw 
p/>fa feSl<e (p-c. 

Denique non omittitur contradidio , in quam 
lapfus e(Te Honorius exiftimatur, modo unam vo- 
luntatem aperte docens, modo unam doceri vetans. 
Sic enim Conftaminus A. in Edido quod habetur 
a<S. 1 S. Hujupnodi denique contagione Ecclejias cont 
laminaverunt etiam hiy qui ante nofira tempora Jacri^ 
legi Sacerdotes Ecclejias perverfe gubernarunt» Sunt 
antem hi : Theodorus.,», ad hac (Sr Honorius , qui 
fuit antiqua Roma Papa , hujufmodi harejeos confir- 
mator ^ qui etiam fui extifit oppugnator. Vel ut ha-^ 
het fcholion marginale , Qui ettam fibi non confiat. 

Sic igitur manifedillim^ patet nihil dici falHus 
poflfe, quam fuifle Honorium propter folam negli- 
gentiara , & non propter aflert^m h^reiim ^ VI* 
Synodo damnatum. Im6 de negligentja nihil Sy- 
nodus, dehaerefi, de pravo dogmate, de uqa Chri- 
fli voluntate aflerta, clare, perfpicue, apertidim^ 
loquitur. Qu;jrc non poteft negari exiflimatura 
illum, ver^ an falfo nihil attinet, in h^rellm lap- 
Ipm. 

Denique licet quxeunque dixi eludi podent, 
quod qua ratione fipret prorfus non videq , licet cer- 
rum eflet nonnifi propter negligentiam damnatum i 
fexta Synodo Honorium , maneret femper Odavae 
Synodi judicium jam deferiptum, Hnathcmatiizat- 
niusy inquit, Theodorum.... Honorium Roma,.», 
qut fine volvunt at e ac operatiorte a*ittftatam qnima ra- 
tipnali Dei carnem pxodicaverun^» Ilfa, fi poflunt, 
eludant Adverfarii. Ego fruftra fucj.acufos quoc- 
Ji^gr^d^en^u^ ?erti(fimus fum. 
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ARTICULUS V. 
Extremum effugium praeluditur. 

T Ot rcfponfis depulfi Adverfariiep tandeincon. 

fugiunt, vt dicant fionoriuni, fi erravit, non 
Ut Pontificem, fcd ut privatum erraiTe , idque qq 
confirmant , quod epjftola qya errror ijUe adftruf- 
tur, non fit encycljca, ad omne? totiy.s orbi? fi- 
deles data, fcd privata, ad folum Sergium exarata* 
Aiunt tunc tantum Pontificem ut Ponti.ficem, & 
ex cathedra docere, cum yniverfaro JEcclefiaro dp- 
cet , non ybi unum atque ajterym informat. Uu- 
de colligunt nihil ex hac Honorii damnatione ad- 
verfus infallibitarem , qualem defendunt , inferri 
polTe. Sic Bellarminus, Lygcnlws Lombardus, 
Gisbertus, aliique non pauri* 

Sed nec iftud refponfwrn rcIiqui? folidios com- 
peritur. Agnofco libens flagitare Adverfariorum 
non paucos, ut Pontifex univerfam Ecclefiam do- 
ceat, ad hoc ut CAT pronunciet. Sed aio 

juxta illos tunc univerfam RedeCam doceri, cun» 
quid fit de fide, quid cum ea pugnet, docetur, e- 
tiamfi haec definitio ad unum duntaxat, vel ad pau- 
cos dirigatur, San^ eo ipfo quod aliquid dicitur 
efle de fide omnes ad ita credendum obligantur, fi- 
cut eo ipfo quod aliquid dicjtur elfe haereticum » 
obftringuntur omnes ad id cavendum. 

Nec defunt aperta Adverfariorum teftimo- 
nia, quibus id ipfum profitentur. Sic Bannes ut 
probet non po(Tc Pontificem errare in preferibendis 
legibus upi picecefi , v. g, Salmanticenfi , haec ait 
(ai f.^dem ejl rati^ qumdo frmmm Eontifex de- 
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2J4 Observationes speciXles.' 
fi. t.MTt. finit uliquod dogma interrogatus ab aliqua particulari 
y fi intehogaretur d tota Ecclefid uni- 
verfalix ita etiam ficui efi una fides in Ecclefid y ne- 
cefie efi ejuod mores ad falutem necejfarii fint Udem. 
Similiter Duvallius eandem quaeftionem tra- 
(b) D»-(g-ans (b). /'Ww»»»» inquit, eodem modo fe habet 

f^efi. * Pontifex cum ab aliejuo particulari de fide interroga- 
tur, ac cum de moribus, jitquirefpondens itt Pontifex 
^fi. 7I de ejuafiionibus fidei altcui particulari errare necjuit. 
Ergo neejue ejuando de moribus ab aliquo particulari 
interrogatur. Licet enim interrogatiofit particuUrisy 
fiatus tamen quafiionis generalis efi y dr qui toti Eccle- 
fia convenire potefi. Ergo pari modo refiponfio. 

{e)Mdr. Pariter Maeratius (c). Summi Pontifices er- 
uon pojfunt rejpondentes ad ta de quibus abEccle- 
jw.z. ' fia membris tanquam fiuprema ejus capita interrogan- 
tur y ttd communem omnium doSlrinam perti- 
nent. 

SanS fi ea duntaxat decreta l Pontifice ut Pon- 
tifice, & ex cathedra y manare cenfenda lunt, quae 
ad univerfam Ecclefiam exprell^ diriguntur, pau- 
ciffima cjufmodi, praecipue ex vetuftioribus, rema- 
nebunt. Erant illa feri omnia , ut obfervat Duval- 
P^.lius (d^, totidem rcfponfa ad paucorum Epifco- 
vao. nii porum, f*piflira$ ad unius, confultationes data, ut 
videbit facili quifquis ea luftrabit. Sic v. g. pluri- 
ma Innocenti! I. Zofimi, & Bonifacii adverfusPe- 
lagianos judicia literis ad Africanos continentur. 
Sic celeberrima illa Leonis I. adverfus Eutychetem 
Epiftola ad Flavianum feripta fuit. Imo noviffi- 
mis hifce feculis fuam Retraftationis Bullam Scho- 
lae Colonienfi, ejufque Reftori , infcripfitPiusII. 
Innumera ejufmodi exempla proferri poffent , fi o- 
pus effet. Hoc duntaxat in memoriam revocan- 
dum, quod fupri fuit obfervatum, contendiffeNi- 
^ colaum I. omnes omnino Romanorum Praefulum 
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epiiflolas vim legis obtinere. Imo tantum abeft ut eas 
cxcluferit, quem ille profert, Gelafius, quibus ad 
privatorum confultationes refponfum fuit, ut de iis 
Tolis locutus fit. Sic enim ait (e). Decretales e~ (t) Difi. 
pijlotas, qnas l>eatij/imi Papa diverjis temporibus abur- 
be Roma pro diverfirum Patrum confultatione dede- 
runt , venerabiliter fufcipiendas decernimus. 

Non eft igitur qu6d ideo minoris faciendx 
fint Honorii epiftolx , quod ad Sergium fcriprae. 
Eadem hoc non obftante efle earum dignitas debuit, 
modo reliqua adfuerint, ut adfuiffe manifeffumeff. 
Primum enim illis confulenti Sergio Honorius re- 
fpondit. Confuluerat autem Honorium Sergius, 

‘non qui Dodorem, fed qui Papam, quod non u- ^ 
na ratione patet. Hoc primum evincit ipfa argu- 
menti conditio. Sergius ipfe, Cyrufque Alexan* 
drinus, reducendorum in Ecclefiae gremium haere*- 
ticorum fpe decreverant, nullam amplius vel unius, 
vel duplicis voluntatis mentionem faciendam elTe. 

Id ipfum obtinuerant I Sophronio Hierofolymita- 
no prius utrique infenfo, & pacem hac ratione pe- 
pigerant. S4t citra fedis ^poflolica auUoritatem y 
inquit Ch. Lupus (f), vacillant y & caduca /itnt (o L»f. 
quavis , etiam Patriarcharum , pa^a de dogmate, * 
Hinc ini tam cumTheodofianis concordiam , Sergius caf,^ 
apud Honorium Pontificem , atque pofhema hac curh 
Sophronio , quem de vocum novitate traducebat , con^ 
cordata poftulabat confirmari. Siccine , quxfo, a- 
pud Dodorem agitur? Potuitne aliter apud Pontifi- 
cem ? 

Praeterea demiffiora funt Sergii verba , quim 
ut ea aliter intepretemur. Jn tantum y inquit^ vo-^ 
bis fanHilfimis in ommbus unanimitate Spiritus con-^ 
firingimur y ut fiudeamus omnium corfiliorum nefiro-i 
rum ^ aHionum vos facratijjimos habere Prafidentes. 

Et in fine epiftol® : His igitur omnibus a principio 

ita 
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i/a froventenuhus , rattonahiU ^mul ^ necejfariumj*t- 
dtcavtmas de hir qua partim memorata Jimt cogni- 
tionem dare vefira fraterna , atque unanimi heatitudi- 
nif per exemplaria qua a nobis direUa funt ^ ^ ad- 
hortamur vos, JacrattfJimi, hac omnia legere i ^Deo 
placitam ac plemjjimam charitatem ^ qua in vobis efi^ 
nunc quoqsee fequentes , Ji quid amplius minufve inve- 
neritis y hoc per datam vobts a Deo gratiam adimplere, 
, atque per fantlas Jjllubas veflras t una cum veflr a op- 
tabili fofpitate y quaque fuper his vobis fuerint placita 
fiinifcare. Hxc Sergius , qus tantam Romaox fe* 
dis reverentiam fpirare Baronio vifa funt} ut ea de 
caufa Sergium hsreHs nota liberaverit. Btfiy in- 
{i)rRar. quit ^g) , quid perperam diblum m ilUs ejfet , haud 
tamen hareticus omnino ejfe audor convinci poterat, 
dum ad calcem ejufdem ep^iola ad Honorium fcripta 
ejus fubjicere fe cenfura teftatstr , dum fi quid minus, 
vel amplius ip/e Pontifex Romanus in epiftold eJfe cog- 
noverit, ut adjiciat pariter, vel dimoveat, regat. 
Binius quoque notis in hanc epifioiam ait Sergium 
per ifta fe, fuaquc, TubjecilTe cenfurx Ecclelix, & 
Sedis Apoflolicz. Cum igitur Honorium utPon* 
tificem Sergius confuluerit, ut Pontifex refpondif- 
fe Honorius negandus non eft. 

Rurfus id ipfum indicant Honorii verba. Pon- 
tificem magis qu^m Dodorem redolentia. Hac 
nobifcum, inquit, Jr at ernitas vefira pradicet , ficut 
tb" ea nos vobijcum unanimiter pradicamus , hortantes 
vos ut unius vel gemina nova vocis indutum opera^ 
tionis vocabulum aufugientes, unum nobifcum Domi- 
num Jefum Chriftum , Ftlium Dei vivi , Deum ve- 
rijfimum in duabus naturis operatum divinitus atque 
humanitus fide orthodoxa, (jr unitate Catholica pro- 
dicetis. Quod ita Baronius interpretatur, ut im- 
pofitum hac ratione Cyro filentium fuifle pronun- 
tiet, Eupus ut (oqfirma^ (rium ^orum Patriarcha- 
rum 
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nim pa&a^ doceat. Hoc autem Pontificis clTe, noa 
DodoriS) quivis videt. 

Hac nirfus clara mihi videntur. Scribentes 
tinm commstnibttsfrMribus Cyro dr Sophronio yinttfii- 
tibns, nenovnvoci, tdefiumm, vel gemina operes^ 
tionis vocabulo > injifiere , vel immorari videantur « 
fid abraja hnjn/modt nova vocis appellatione unum 
Ckrijlnm Dominam nobtfcum tn mrifejae naistris » di*^ v 
vindy vel hamand, pradkent oporaniem» Qaatt* 

^aam hos , (juos ad nos pradiUm frater ^ Coepifco^- 
pas nofier Sophronias mi/it t inJlraximaSi ne duarum 
operationum vocabulum deinceps pradtcare mmatur^ 
^uod inflantijjime promiferunt proditium virum 
fatlurumy Ji etiam Cyrus frater Cotpijcopus nofter 
ab unim operationis vocabulo difiejferit. Hxc rurfus 
Dodoris non funt, led Pontificis. 

Ad hac dicunt Advefarii docere Pontificem 
ut Pontificem ^quoties aderit id quod docet ede de 
fide. Docebit ergo ut Pontifex quoties negabit a- 
liquid ede de fide , nec iftud fan^ quifquam , nifi: 
abfurdidimd inficiabitur. Atqui non femel in his 
epidolis negat Honorius unam vel duas operationes 
ede de fide. Nam prxter ea qus jam prolata funt, 
quid clarius idis ? Non oportet ad dogmata hac Ec~ 
clefiaflica retorqueret qtta neque Sy nodales apices fuper 
hoc examinantes j neque autloritates canonica j vtja 
Jient expianaffe , ut unam vel duas energias aliquis 
prafumat Chrtjii Dei pradtcare y quas neque Evange^ 
lica y neque jipojiolica literoy neque Sy nodalis exami^ 
natio fuper his habita vtfa funt terminare. Et paul6 
p6ft. Nam quia Dominus Jefus Cbrifius Filius ac 
Ferbum Dei y per quem f acia funt omnia y ipfe Jit u^ 
nus operator divinitatis atque humanitatis , plena fune 
Jacra liter a luculentius demonjirantei, Zltrum auteui 
propter opera Divinitatis dr humanitatis , sena an ge^ 
mina operationes debeant derivata dici y vel intelligi , 
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sd nos ifta pertinere non debent , relinejuentes ea Gran»^ 
matteis t tjtti filent parvulis exquijita derivando nomi~ 
venditare. Nos entm non unam operationem , vel 
duas , Dominum Jefum Chriflum , ejufiue fandum 
Spiritum, facris literis percepimus, fed multiformiter 
cognovimus operatum. ' 

Atque , ut hoc obiter dicam , in eo praeci- 
pue errafle Honorius mihi videtur. Difficile enim 
eft illum afTerti Monothelifmi reum peragere, etfi 
ea de re Veteres non dubitarint. Sed k quo purgari 
nequaquam poteft, hoc eft, quod efle geminam 
Chrifti voluntatem atque operationem, non minus 
negaverit ad fidem pertinere, & Evangelicis atque 
Apoftolicis literis , Veterumque tradatibus conti- 
neri , qu^m e/Te unam. Quare Sophronium , qui 
duplicem defendebat, reprehendit tanquam novi- 
tates confedantem. Mal^ proculdubio, fiquidem 
duplicem efle Chrifti & operationem , & volunta- 
tem, res eft indubitate revelata, a Veteribus tradi- 
ta , eaque de caufa k fexta Synodo aliquanto poft 
definita. Negare autem id efle revelatum , quod 
revelatum ver^eft, quid aliud eft qu^lm errare ? quid 
aliud qu^m prave definire ? Si enim , ut dixi, afr 
firmare aliquid efl? de fide eft definire , id iprum 
negare non poteft non eflTe definitio. 

Denique non docet tantum Honorius quid non 
pertineat ad fidem , fed etiam quid fit de fide. Hor- 
tuntes vos, inquit, ut unius , vel gemina nova vocis 
indubium operationis vocabulum aufugientes unum no- 
bfium omnium . ... fide orthodoxa , df unitate Ca- 
tholica pradicetis. Clariffime exponit quid fit de fi- 
de, quid non iit. Ait efle de fide unum eife Chri- 
ftum. Negat efle de fide quod fit una vel gemina 
operatio. Im6 innuit fidem violari, fi vel una, vel 
duplex Chrifti operatio dicatur. Agit ergo juxta 


Observatio XII. i 
Advcrfarios ut Pontifex, Cumque ut Pontifex 
femper egerit , manifeftum eH Concilia , quae il- 
lum damnarunt j ut Pontificem , non ut Dodorem 
damnalTe. 


OBSERVATIO XIII. "> 

- V#» 

‘Difputationes de Imaginum cultu id ipfum . 
multipliciter produnt. 

N Orunt omnes quas turbas olim dederit I- 
maginum caufa, quibufdam & haberi eas, 

& adorari volentibus , quibufdam nec a- 
dorari, nec haberi, aliis mediam quandam viam 
ineuntibus, & haberi quidem finentibus, fed ne 
colerentur vetantibus. Inter eas concertationes 
multipliciter patuit quanti Romanorum Pontifi- 
cum, quibus trium illarum fententiarum prima 
placuit, judicium atque audoritas fieret. Qua- 
re ne rerum multitudine Ledoris ingenium con- 
turbetur, fiet id quod alibi jam fadum, obfer- 
vationibus circa iftud argumentum nollris io ar- 
ticulos quofdam digeftis. 


ARTICULUS I. 

Grtgorn Ihde ImagmbHs judicium , ^ Gruci, & 

Galli fpreveruMt, ' ' ' 

I Rrepferant in Chriftianorum templa Imagines, . __ 
Submovit Leo Ifaurus Imp. quo valde commo- 

tus 

Digi . > . 0:>k 


I 




Oj^SER VA^T ldNES SEECIALES. 
tM Grtgorius II. Pap birrfs ad illum ltterasfcripfif< 
cfttaS i Frontlofte T^hitsio adtfcptas Baronius GraecS 
tc Latm^ edidit ad annmtt yi6. Ir> iis Leonem ve-* 
hementer obteftatur ut Imagines rcftituat j ndc 
fum earum tantum, fed venerationem, etiam difer- 
tiflTTTrt^cemmendar; ac tandem zelo abreptus Deum 
orat ut Imperatorem Diabolo tradat. Nos, inquit 
(;a), iiftrmSs ac nudi, ejOi ternos & carffiiles exAr~- 
If um. citHs no» habemus , invocamus Principem exercitus om- 
nis creatura fedentem in eoehs, Chnftum, ^utefifupeY 
omuetokinttusfupernarum vir tutum, ut immtitat ti- 
bi Damonem, 

Fatendum tamen in rei fumma non eo ufque 
provectum , qOb ddnceps deventum eft. Nam & 
cultum videtur Imaginibus non alium afligriare 
qu^m relativum , & primae Sacrofandae Trtfntatis 
perfonae Im^^ines aperte improbat. Sic enim ait.' 
( b Cur tmdent Patrem Domini Jefu Chrtfti non' 
oculis fubjicimus ac pingimus ? Quoniam cpthfit rion 
novtmui , Detijuc nats»fa fpeblanda propanfnoh odre/i 
ac piugi- Q&bd fi eum intuiti ejfemus , ac novijjemus^ 
prout Filium ejus y illum tjuoifue fpebiandum propande 
potuiffomus ac pingere. Haec ille, ad quae Baronius- 
ifta- ad margineirt annotat. Poftea ufit venit ut pinga- 
tur, in Ecclejia Deus Pater ^ & Spiritus S. non tjuodjubi 
afpeBum cadant , feduti apparui ffe in divinis^Scripturir 
leguntur y fub forma Senioris, df imagine colum- 
ia. IftTdbfcTvare obiter placuit, ut erroris progref- 
fus aliqua ex parte perfpiciatur» 

Quicquid fit perfiftente Leone Synodum Ro- 
mae Grcgorius habuit , in qua Iconomachos ana- 
(c) therflatC pfercuffif. Telfe Zonaras ( c ). Gregari- 
us , inquit , cfui tum Roma veteris Ecclefiarn' guberna- 
bat , repudiata focietaie Prajidis nova Roma , Leonis 
fcilket Imperatoris-, rieC nH» eorurrry efur illunt Je^ue- 
rentury illas una cuift luip&atore Sjifodieo anat hemuti 

objirin^ 
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ohjlrinxify veEligalia, tjua a J id Hfque temptnJm^ 
perioindependebMtHT, inhibuit, itio cum Francis fc- 
dere. Ec inferius, hitur Papa Gregarius defertd 
Imperatoris obedientid ob pervtrjam ejus opinionem (^ut 
ditium efl) pacem cum Francis fecit , cum prius/ape de- 
difet operam, ut Leonem per liter at ab odio Dei revo- 
caret, atque ad cultum facrarum imaginum redu- 
ceret* 

Si exiftimatus tuncfuilTet errare nefeius Ponti- 
fex, lis univerfa finita eflet. Reftitutae fuiffenc in 
Templa imagines, redditufque illis, qui prius defe- 
rebatur, cultus, quicunque tandem is fir. Aliud 
tamen contigit , &non tantum fub Leone, fed eti- 
am fub Conftantino Copronymq abjedae imajgincs 
fuerunt, idque ipfum frequenti totius Orientis 
Concilio , in quo fedebant 338 Patres , fancitum 
eft. 

Mifit aliquanto poft Conftantinus fplendidam 
Legationem ad Pipinum Gallorum Regem , ut & 
alia quaedam tradaret , & quae circa imagines fecerat 
ipfi approbaret. Pipinus numerofam Synodum 
Gentiliacum convocavit , ubi n^otium iftud difcuf. 
fum. Periere conventus ada, imo quid decretum 
ibi fuerit nemo Hiftoricorum prodit. Tamen ex iis 
quae fecuta funt conjiciunt Dodi retentas ima^nes, 
cultum damnatum ; haec enim fuit, ut videbimus, 
Gallorum ejus temporis conflans fententia. Qua- 
re non dubitavit Sirmbndus id aflerere. Eteniin in 
admonitione quadam ad Ledorem de canone II. 
Concilii Francofurtenfis ait in Synodo GentiliaeS 
contra Graecos Iconoclaflas adflruxifle Gallos reti- 
nendas imagines efle, fed memoriae tantum cauQ, dc 
inftrudionis habendas, non adorandas, quod peni- 
tus refpufbant. 

Et Graeci igitur, & Galli, quamvis in reliquis 
non omnino concordes, io hocfaltemconlentiebanr, 

‘ ^ ‘ " qu64 
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quod in rebus Rel^ionls ^ Pontificis j udicio pendent 
dum nfii non exiuimareot. Sed id multo lucu- 
Icnuus cx fequentibus patebit. 

• ^Tr r I J i ^ lg. ' y)lL .U I I . • ' * ^ 

ARTICULUS II. 

StephAnii Haiiriam f /A Synodi jndich 

f ((trimi. A(<^itjcer* noUttrunt^ 

* f 

G Regorii fucceffores ipfius decretum renova- 
runt. Nominatim Stephanus IIF. aliis IV. Sy- 
nodum anno' 769. Romae habuit, & quidem pr®- 
fentibus duodecim ex Gallia Lpifeopis , _ in qua hunc 
canonem edidit, qui& apud Holftenium in Colle- 
(ftione bipertita, & in noviffimS Conciliorum editio- 
ne habetur : Si <jnis fandas ifitagsnes Domint mjlri 

jffnChrifih & ejus oenitricis , ati^ue omnium Santio- 
ruih, fecundum Sanaorum Patrum ftaiuta venernri 
noluerit t anafhemaftt. 

Ifiis cuqi non omnes acquiefirerent, coacta fub 
P^adriaub numerola Synodus Nicatna II. quam iep- 
tlni^m Occumeriicam dixere. Adfuere Romani 
I^rxfali^ Lf gati tres , ampli^mani proculdubio de 
rebus in gerendis infiruftjonem habentes. Le^s 
fOn^t frequenti Synodo Hadriani liter?, in (juibus I- 
rftaginuin Sc ufus, & cultus fQtnmendantur. Ut 
le^®,i fic approbat* ili® fuptt ^am ut habetur in 
Afiis, Petrus Petrus Deo amt^iles Presbyteri ^ 
legati ‘ApofioKca cathedra dixerunt. Dicat nobis S, Sy- 
npdusfji admittit (iterof San^i(Jfmi Pnf a finieris Ro- 
ma, dnnon? S. Synodus dixit: Styuimur t(^fu- 

feipimus, ^admittimus» Duplici ergo nominejux- 
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ra Advedariorum placita robur habere debuit Syno- 
dus ifta, & quod Patres Legatis datam fibi inftruftio- 
heni fequentibus aflenfi tine , & quod univeHum 
Concilium in fententiam Pontificis Uteris expreffam, 

■& praerogativae jure primo loco prolatam pedi- 
bus iverit. Quare nulli alii confirmatione o- 
pus erat. 

Novam tamen Hadrianus dedit , nam in epi. 
ilola ad Carolum Magnum telhtur admiflam 1 ife 
fuifie Synodum illam. Lieoy inquit^ ipfam fufce~ 
pimm Sjmdnm , nam fi eum minime receprjfemns , ^ 
adfitHm prtfiinnmvomitumfMijfentreverfiydjms pro tot 
miilmm animarum Chrifiianorunt inter nu hu^mt red- 
dere rationem ante terrilnle^ tremendum divini judicii 
examen i nifinosfolummodo? Quare de hoc Conci- 
Uoita Bellarminus C®)» SinedubtoiUi ^Francofur- fa) B//7. 
tenti J anteponendum efi Concilium Ntcanum II. ijuod 
certum efifutjfe univerfahus , antiquius > ftue contro- *• 

verfid d fummo Pontifice approb$Hum* Alam confiat 
ex ipfo Concilio adfmjfe Libatos Papa jddrtani, ^ 
rurfum approbatum a Leone III. patet ex Tvone 4. . J 

pait. cap. lOf^j, ' . 

Atqui repudiatum id fuiffe ab Ecclefia Gallica- ’ " ’ 
na, Germanica, Anglicl, ipfoqueConciltoFran- 
cofurtenli , cui praeter trium illarum provindarum 
Epifeopos etiam Itali intererant, & res eftnotiffima, 

& Adverfarii , nominatim Baronius (b). Bellar- 
minus, Petrus de Marea, &Ch. Lupus confitentur, 

& fi quod dubium fuperelTet, amo viffent illud 
duo doftiflimiJoannesDaflaeus, &Pet. Allix. Eu 
tibiipra Canonis , quem Lupus infelicilfimum ap- 
pellat, quemque deperditum primus repetit, & pu- 
blici juris fecit Jac.Sirmondus, verba. Titulus tic 
habet. Synodus Gracorum de imaginibus rejeUa, Ca- 
non ver6 fic. j 4 Uata efi in medtum ^uafito de nova 
Gr acorum Sjnodo ,■ tjuam de adorandir imaginibus 

Q a Co,i- 
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Confiantinopoli fecerunt , in tjtMfcriptum babebuturt ut 
qui imaginibus SanUorum ita ut Deifica Trinitati fir- 
vitium aut adorationem non impenderent , anathema 
judicarentur. Qui fuprk fanElifiimi Patret nofiri 
omnimodis adorationem Jervitutem renuentes 
ccntempferunt , atque confeniientes condemna- 
, risnt. 

Sufficiunt ifta, nec necefle eft duos Anonymos 
Annalium Francorum fcriptores, incertum vits Ca- 
' Toli Magni audorcm, Eginardum, Hipcmariim, 

Freculfum Lexovienfem, Poetam Saxonicura, Re- 
ginonem, Urfpergenfem Abbatem, Hermannum 
Contradum, teftantes Nicaenam Synodum a Fran- 
cofurtend rejedam proferre. Si quis tamen eorum 
tedimonia legere cupiat , adire poterit Dod. Alli- 
s. , xium in didertatione dc Conciliorum decretis ad e- 
xamcn revocandis, cap. <S. ubi illa reperiet. Uni. 
cum addam dodiff. Mabillonii teftimonium , qui 
podquam dixit Claudii Taurinends temporibus 
nullam Synodum extitide, quae imaginum cultum 
(c) datuidet , haec addit (c). Nam quod haede re ha- 
. bitum eft Concilium Nicanum II. veluti profanum tunc 
t-ig. repudiabat Gallicana Ecclefia. 

Multa Adverfarii comminifeuntur ut idum i> 
{Ium declinent. Sedqus argumentum nodrum re- 
I fpiciant duo tantum funt. Fatentur Petavius & 

i Mamburgius approbatam fuide ab Hadriano Nicae- 

' f nam Synodum , fed juridice confirmatam negant. 

; Bellarminus confirmatam agnofeit, fed nefei vide il- 

lud Francofurtenfes contendit. Verum utrofque 
refellit ex Adverfariis Lupus , ex nodris jam lauda- 
, ' tus dodid. Allix. Priores fan^ abfurdiffimi mihi 

videntur. Nam & nunquam odendent hanc fim- 
I plicis approbationis , & juridies confirmationis di- 

! dindionem Veteribus notam , aut ufitatam fuide, 

etfi eam obtinuide conduet , non parum concu- 

I • - j it tfre- 
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teretur veterum Conciliorum firmitas, quibus da- 
tam fuiffe juridicam hanc confirmationem ^ fimpli- 
ci approbatione diftindam > nunquam Adverfa- 
rii evinceot. Denique haec , five approbatio, 
five confirmatio, Nicaenae Synodo neceflTariancuti- 
quam fuit, habita quippe fuerat, ut jam obfervavimus, 
praefentibus & confentientibus Romanaeredis Lega- 
tis, ampliflima de rebusagendisinftruftioncmunitis, 

& Hadriani fententia litcns comprehenfa leda Sc ap- 
probata fuerat , quae ubi obfervantur nulla confir- 
matione opus effe ipfebellarminus docet. 

Eo ipfo Bellarminus quoque confutatur. Qui „ . , 
enim Nicaenae Synodi ada, in quibus ifia narrantur, 
prae manibus habuere Francofurtenfes Patres, nefei- 
re neutiquam potuerunt. Legebant ipfam Hadria- * 
ni epiftolam adis infertam. Videbant illam ab uni- 
verfa Synodo fufeeptam , atque admiffam. Con- 
tinebat illa quicquid in ipfo Synodali decreto defi- 
niebatur. Quid requirere amplius potuerunt .? Si 
reqpifiviffent tamen praeftd erant Hadriani Legati 
Stephanus & TheophyladusEpifcopi, quiNicxna 
ada Francofurtum detulerant, eorumque publica- 
tionem Hadriani nomine enixiflim^pofeebant. Et 
dicet tamen Bellarminus nefeiiOe Francofurtenfes 
an illa Hadrianus approbalfet. 

Sed Nicaenam Synodum miflam prorfus facia- 
mus. Tria funt quae Adverfarii nunquam nega- 
bunt. I. Tempore illo, de quo dicimus, aliquot 
Romanos Pontifices quaeftionem de'imaginum cul- 
tu affirmativi definiifle, nominarim Gregorium II. 

Stephanum III. Sc Hadrianum , de quibus Tupri, Sc 
praeter iftos Zachariam , Stephanum alterum, ac 
Paulum, de quibus Hadrianus in epiffola ad Con- 
ffantinum Sc Irenen. 

II. Non potuiffe has Romanorum Pontificum 
definitiones Gallis Epifeopis ignotas effe. Nam 
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pra^ter quam quod iftud fit ex fe fatis incredibile^ 
obfcrvavimus jam fupri adfuiiTe illi Synodo, in qua 
Stephanus decretum fuum emific, duodecim Galli- 
canos Epifcopos. Obfervavimus rurf^s habuilTe 
pr® manibus Francofurtenfes Patres Ada Nic*na, 
quibus Hadriani ad Condantintun ac Irenen , item 
ad Tharafium, infert* erant. 

III. Exiftimafle illis temporibus Gallos. Bri* 
tannos. Germanos, licere quidem imagines habere, 
fed nullum illis cultum deberi. Hoc non agno- 
Icunt tantum Adverlarii, fed tragici deplorant, no- 
minarim Baronius , Ungulos, quos in hoc errafle 
111.794." exiftimat , o.rdine recenfens, tum addens ( d ). Mi- 
88 * randum plane , arcfue do lendum efl pr^clariores hujus 
* ficult ejus provincia viros ^ nommatim jupenus recen- 
JsioSy fttb duobus Imperatoribus Carolo^ LudovicOf 
adeo contentiose , ffr ammo penitus refrallurwy perti- 
naci /i sedio , indefejfo conatu i inflexibsU propofito vo- 
luntatis adverpis adorationem fanSarum imaginum 
contra feptimam Synodum obflrepwjfe ^ ctama^e^ (ip 
( pace eorum dixerim) injannjfey ut nihil reveriti Oc- 
cumenica Synodi Majeflatemy netjue tot pro ea pugnan- 
tium flomauorum Pontifiium poteflutemy ufi patenii- 
bus ( utviiifii) mendaciis y male percepta Gregorii Pa- 
p e jen' entia innuentes y d lommuni Ecclrpx Catholica 
yententid rrjilierint. 

Quod dc mendaciis interferit, me non tangit, 
qui de illorum vel (inceritate, vel perfpicacia non 
difputo, & quaero duntaxat quid circa Pontificis in- 
fallibilitatera fenfciinr. Quaero quo pado fleri po- 
tuerit, ut qui fententiam fuam ab ea quam multi 
Romani Pontifices calculo, fuo confirmaverant, di- 
verliifimam elTe non ignorabant, exillimarent ramen 
infallibiles eos elTe, ^ quibus dilTeotiebant f Quo- 
modo rurfus eos errare nelcios putarent , qui- 
bus 
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bus contradicere } <juos confutare noti vcrebaft- 

tur f . 

E)ixit jam Baronius eos non reventos Ronaa- 

norum Pontificum poteftatem. Satis hoc apertum» 
Apertius tamen quod addam» Qwniam t inquit 
CeJ, iidemipft^ Nicau* Synodo advtrfabantur , 
HAdrtMHtn quoijMe Romanum Pontificem 64!^ 

hant , quem eandem comprobajfe fcir ent . . . eodem faU 
Jo pratextu, quod idem Romanus P ontifex I^icanam Sy^ 
nodum cemprobajfet y qua imaginfs veluti tieum (. (ff 
mentiebantur) venerandas ejfejanxijfet , adverjuseutp 
ftylum exerceret atque calumniose agentes non funt ve- 
rni dicere eundem Hadrianum palinodiam ysecantajlef 
atque tandem eadem eunt ipfis Jenjtjp. Vid.9S,ut ac|- 
verlus Hadriinum ipfum ftylum ftrinxerint,' «rda- 
tam Nicazna! Synodo confirmationem revocafle di- 
xerint, qus cum infillibilitatis opinione conciliari 
nulla titione poflunu 

H.ec rurfus apertiftima mihi videntur. Qued, 
inquit (f), deteriusvMpotefi, & magis admirate- 

dum ) quod non Jolum apud Patres illos y qui eidem 

francofordienji tnrerfiutrunt Synodo t tot tantaque men- 
dacia fidem invenere ; fcd apudpcfi aoSt ^ quidem ^ ^ 
ros eruditione confpicuos y magni in eo fitculo nomiuiSt 
exifiimanteSi atque /criptis afiirmanteSy anofiris t/ohex 
pra/cripto ejufiiem Nicani Concilii ficut tyeum veneran- 
das imagines. Ht enim duas confiituerunt clajfes in 
Jacris imaginibus errantium ; alteram eirum i qui 
eas frangerent t exurerent > vel quovis modo delerent} 
atque hac ex parte damnarunt feptimam illam Synodum 
ConfiantinopolidCopronymo h ab tt am : alteram vero eo- 
rum qui ( ut putabant ) ex Nicani Concilii decreto afi‘ 
fer er ent j debito Deo cultu ejfe colendas imagines j in hanc 
eldjfem rejicientes omnes Nkana fecunda Synodi pr of ef- 
fores , tdr Romanam quoque Ec defiam inter eos asntf 
meranteSf qua profiteri inveniretur eamdam Synodum 
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tjje au^oriiate Romani Pontificis celebratam , ccn^ 
firmatam f atejHe fcriptis defenfam, poflerioribttfcjue 
Conciliis roboratam, XJt plane obfl tepefias adeo leviter 
ex ipfirum falfi illa ajfnmptione, qua dicerent d Ni- 
cano Concilio flatutum , ut adoratione Utria coleren- 
tur imagines , Orientem Jimul efr Occidentem^ quod 
reciperent illam Synodum , una eorum fintentid dam- 
nationis inclufis, 

Iftis nihil addi poffe videtur. Qui enim Ro- 
manam Ecclefiam , qui Romanos Pontifices, qui 
Occidentem totum, errantibus annumerant, ii, ni- 
fi prorfus infanierint, nihil eorum infallibile puta- 
runt. Fallor tamen ni fequens articulus daturus fit 
adime clariora. 


ARTICULUS III. 

• Toteftatem Pontificis falli nefiiam Parifienjit Synodi Pa- 
tres prorfus nefiierttnt, 

X. ►^RucidatoLeoneArmenoMichael Balbus impe- 
X rium Orientis occupavit. Hic ad Ludovicum 
Pium, ejufque filium Lotharium Legatos mifit, & 
literas fcripfit, in quibus expolitis excellibus, qui 
circa imaginum cultum in Oriente frequentes erant, 
ait ^nodum quandam ftatuifle , ut imagines in de« 
premoribus templorum partibus locatae amoveren- 
tur, qu* * vero eflent pauld editiores retinerentur, 
ut llc inftruiSione plebis infervire utcunque poiTent, 
monerentur infuper omnes ne adorarent. Quo fa- 
tis patet h prilHno Iconoclaftarum rigore receflilTe 
hifcc temporibus Orientales , & in Gallorum fenten- 
tiam conceffilTe. Ut ut fit Ludovicum Michael ro- 
gabat , ut Legatos fuqs apud Pontificem juvaret. 
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quo impetrare facilius poflent quae erant ab illo m- 
muri adverfus turbones quofdam, qui Romam ex 
Oriente aufugerant* Annuit Ludovicus> & Fre-* 
culfumEpifcopum, atque Adegariura Romam mi- 
iit, qui cum parum promovilTent, petierunt, ut 
cumEpifeopis fuis rem totam expendere Ludovicus 
poflet. Confentiente Pontifice, Ludovicus Epi- 
coporum ditionis fuaedeleftum infiituit, &dodif- 
fimos quofque Lutetiam convocavit. 

Ifti ergo re accurate expenfa prolixas ad Ludo- 
vicum & Lotharium literas dederunt, quasBaroni- 
us ad annum 815. refert. In iis vero fic Principes 
Illos affantur. Primum epiftolam Domini Hadriani 
Papa ^ejHampridem pro imaginibus erigendis Conflanti^ 
no Imp. (fr Irent matri ejus ad eorum deprecationem 
tn tranfmarinis partibus direxit, coram nobis legi feci- 
mus, (fr cjuantum nofira parvitati res patuit, fuut ju- 
fte reprehendit illos, ejul imagines SanHorum temera^- 
rio aufu in illis partibus confringere , (p- penitus abo- 
lere prafnmpferuntyjic indiferete «ofciturfecijfeidauod 
fuperjlttiose eas adorari jup. Pro tjnurum etiam cau- 
fa Synodum congregari pracepit , fud auHorit^te 
fub jurejurando cenfmt ut erigerentur, cjr adoraren- 
tur, & fanSia nuncuparentur, cumtaserigerelicitun.- 
adorare vero nefas Jit. 

Vides ut non tantum imaginum cultum abji- 
ciant , & nefarium ac fuperftitiofum pronuncienr. 
icd iplam Hadriam decretalem epiftolam, ipfam e- 
jus Synodum , tota ipfius audoritate munitam, de- 
cretum etiam jurejurando firmatum, examinandi 
libi fumant primum, tum fpemant, damnent, pro- 
culcent, indiferet^ fada afferant , & id ilJis juben 
meant, quod non liceat, quibus quid in noftram 
fententiam apenius , quid gravius dici queat, eco 
certa non video. ^ 

Pergunt, Ex kujus namque epiftola textu Im- 
pera- 
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perstor cr Clerus y fntul^ue populus , au^oritAtem 
/umentes Synodum fecerunt , in ^uaficut ilU multam 
eleviaveruut y cjui imagines fanElorum in illa alia Sj- 
modo, tfua fnb Confiantinoy avo ntemorati Confiamir 
tu , faiia efi , penitus abdicandos efe decreverunt j fic 
ilU non mediocriter erraverunt y qui eaS non folkm cor 
ii, dr adorari, #»»c«/>4r/y2t».rrr*«)7/ , vf 

runt etiam Janlhmonium ab eis fe ad^tfii prof Jfi/unU 
Iftis ergo judicibus erravit NicaenaSynodusiii qui- 
dem non mediocriter , & ideo erravit , qud i prae- 
euntem Hadrianum fccuta (It. 

Quae fequuntur obfcuriora non funt» Eam^ 
dewy inquiunt, porro Synodum cum /anfia memoria 
gemitor vejler coram fe fuifque pralegtfecijfet , ^ mull- 
eis in locis (ut dignum erat) reprehendtjjet , qua- 
dam capita y qua reprehenfioni patebant , pranoujfet^ 
ea per AngUbertum Abbatem eidem H-tdrtano tapa 
Airexijfety ut illius judicio e-r auSloritau corrigerentur. 
Jpfe Hadrianus rurfus favendo illis, qui ejus infUnSlu 
tam fuperfiitiofay tamque incongrua te/hmoniamemo- 
arato operi inferueranty per fingula capitula in illorum 
excufationem refpondere, qua voluit , non tamen que 
decuit y conatus ejl. Talia quippe quadam funt , que 
/o illorum objeSionem qppofutt, qua remota Pontifica- 
li auUoritate , veritati (jr autloritaii refragantur. 
Sed licet in ipfis objc^ionibus aliquando abfona , ali- 
quando inconvenientia y aliquando etiam reprehenjione 
digna tefitmonia defenfonis gratia proferre nifusjit , m 
fine tamen ejufdem Apologie fic fefentire, ^ tenercy 
flr predicare , ac pracipere de hisy qua agibantur, 
profejjus efly ficut a B. Pw^a Cregorio infiitutum ejfe 
cou/hbat. Quibus verbis liquido colligitur , quod non 
tantum fcienter , quam ignoranter , in eodem fallo a 
reSo tramite deviaverit. Nifi enim in conclufione ob^ 
jeSionum fuarum retinaculis veritatis y B. fciiicet Gre- 
forii in/litutisy adfiriHus iter devitem precavijfet , tn 
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fuperftitionis pracipitium omnino labi potmijjes. 

Qux fequuntur clariora adhuc mihi videntur. 
Venerabtlii frecttlfus Epifeopus JUhtilitery prmdt>$ur~ \ 
4jHe , qualiter ipfe , ^ yitiegarius fodm illtifs de Imc 
re €um Domino Apoftolicoy er cum veneraudis Epifee^ 
pisy (ff- minifiris illius egtfftnty viva voce parvitatt uo* 
l/r<e innotuit» Sed cum prudenti relatu tlUus cunica 
cognoviJ[emus t tfuaLter partim vertttuds ignorant iky 
parttm prjjima con/uetudmis ufu y hujus fuperflitiouis 
pefiis illis tn partibus inolevijfet y ^ priora y ^ poflo^.^ 
nor a (ludiMofiJJime conJidierajfemMSy infelleximusy tpua»-^ 
tum nobis res patuit ^ quo ^elo ad b*<t eonfiderauda 
Vfftra fanEla devotio exatata fuerit. Non enim igno- 
ramus animum vtjirum magno tadh poffe affici, cum 
illos a reSlo tramite quoqnemodo conjptcitis deviarcy 
qui fumma auHor itate praditi deviantes quofque de» 
buerant corrigere. 

Hsc quoque vim fuam habent. Sed quoniam 
maximum vobis tn eo objlaculum erat y eo quod pars 
illa qua debebat errata corrigere y fuaque auQontate 
hujujce fuperftitionit errori obniti , ipfa prarfrn eidem 
fuptr{Ittioni non filum refifiere , verum etiam incanta 
defenfione contra auEloritatem divinam y Janblornm 
Patrum diEla nitebatur fifffogariy aperuit vobis Do- 
minus oflium y ^c. 

Unicam adhuc pericopen non po0um non ad- 
jicere. Cum igitur a nofira finii d devotione ita perm 
aEla fuerint y licet ( quod non optamus.) in aliquo y 
aut tfti y aut illi ( Romani aut Grxci ) dfviarevo,, 
luerint y ^ veflram faluberrimam admonitionemyqua 
tota ex aubloritate veritatis profertury Undire contemp» 
firint y non minor id vobis a Domino recompenfitto fiety 
quta totum fecundum verba Helia Propheta quod, ve» 
jhum futt facere debuiftis» Vide Ut non tantum 
prxtcrita damnent, fed funira.etiam.metuant ,<.& 
nullam fibi de iis certitudinem fubefTe iignificent. 

Quare 
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' Quare iflis defcriptis fcquentm farcaflic^ adjecit Ba- 
(a) Rjr. ronius (a). Ijia viri f rudentes ^ quibus cum tan- 
ium datu fuerit d Romano Pontifice inquirendi facul- 
tas ^ definierint ifii^ fententiamque protulerint in epiflo- 
lam Hadriani i inipfam Oecumenteam f>^ILSynodumy 
quid de imaginibus fentiendum fit , ipfi prima Jedi 
legem prafertbere fiseduerint, 

C>) "BtUt Nec aliter Bellarminus (b). Multis, iti- 
nominibus viri illi pecajfe videntur. Acpri- 
( 4 ^. mum quidem ante colle^ionem fatis auda^er judicium 
fibi de feriptis j4po(lolicis defumpferunt , nec fotum de 
fummo Pontifice, fed etiam generali Synodo a Pontifi- 
ce approbata temere judicarunt. In qua re longe fu- 
ferarunt peccatum autloris illius , qui nomine Caroli 
Magni librum edidit adverfus cultum facrarum ima- 
ginum, lUe enim ( quod etiam Patres Concilii Fran- 
cofordienfis fecerunt ) Nicanam Synodum improbavit^ 
quoniam celebratam exifiimavit fine confenfu jipofto- 
lica fidis, ( Quam ver^ iflud de FracoAirtenlibus 

dicatur jam vidimus. ) ,/^c Conciliarii ifli Ludovici 

imp, quorum feripta difeutimus, fatentur Synodum 
pro cultu imaginum , id ejl Nicanam II. ab Hadria- 
no fummo Pontifice coatlam rp" probatam , (fr tamen 
tum ipfam Synodum , tum epifiolam ejufdem Hadria- 
ni ad Confiantinum Imp, pro cultuimaginum , dr t^ur- 
fum definitionem ejufdem Synodi ab Hadriano ad Ca- 
rolum mijfam, examinare, dijudicare , reprehendere 
non verentur, 

Hzc ille fat decretorii , ncc immeriti fane , fi 
vera eflent que de cceco Synodorum decretis i Ro- 
mana fede probatis afieofu docet. Sed vel eo ipfo 
quod viri ifii gravifiimi, & ex toto Gallicano Cle- 
ro dele(Si , ita fecerunt, fatis apparet longi diver- 
fam \ Bellarmini fententia tunc temporis in Galli^ 
obcinuHTe, & exifiimatum pafiim fuifie polTe ac de- 
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bere quarumcunque Synodorum , ac multo magis 
Pontificum) ftatuta ad examen revocari. 


ARTICULUS IV. 


Eadem fuit Prittcipum, qtta Epijcoporum j fert* 
tentia. 



E l^fcopis Principes duos adjungam ) fed ejufmo. 

di, ut eorum unus Carolus Magnus tanquam 
Sandus etiamnura hodie abEcden^Parifienfi cola- 
tur, alter illius filius Pii cognomen obtinuerit. U- 
terque non aliter de Pontificis pocefiare quiim Tuo- 
rum temporum Pracfules fenfit. Scripfit, vel feri - 
bi Tuo nomine jufiit Carolus, nam nolo de eo nunc 
dilputare , infignem adverfiis Nicaenam Synodum 
librum, & ad Hadrianum, ut audivimus, tranfmi- 
fit. Ineo, utobfervat, & deplojat CabalTutius 
(a), adverfus Nkunos Patres, tfr eis cenfentiuKt, (t) cat. 

fepiits iterantur hac convicia, JmpudentiJJime , delh 
ramento plena delirares ah/urdifftme , magna temeri- 
tasy ingenfejue ah fur ditas s demcntifpmum dklum s 4 - 
pocrjphas , ^ omni derijione dignas nautas , ridicule 
& perverf ter di^umy JluUiJJtme putant y deUramen- 
tum errore plenum , inutile,"^ cttm dementia prola~ ' 
tum, rifu dignum , falfjjimumy omni ridiculo dignum . . 
di^um, altatjue pleracjue his paria. An verd qui i- 
ta loquitur aliquam in iis de quibus loquitur infal- 
libilitatem agnofeat, Ledori dijudicandum relin- 
quo,, . 

Non me latet multa libris iftis opponi. Sed 
ea feliciflim^ diluerunt Viri duo dodiffimi, Joao- 
oesDallaeuS) & Frid. Spanhemiusj ille in libris de 
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Imaginibus, hic in HiftoriI Imagmum reftkutl. 
Quare neat^m agam, ad Ludovicum Caroli fili- 
um properabo. 

Is poft Parificnfem , de qua praecedente articu- 
lo dixi , Synodum , Hieremiam Senonenfem, Sc 
Jonam Aurelianenfem exeo 'Coetu delegit, ut qux 
obfervata fuerant H.omam deferrent, & Hadrianum 
in redam tramicem revocare pro virili parte cona- 
rentur. Tum haec illis mandata dedit j prout ab ip- 
W.|j;fo Baronio referuntur ( b). JHfti tameafHmmope- 
rc prxytiete f ut ea de his illi oflendatisy ^sta rationi 
de imagtmlftts habenda per omnia conveniant , & <jttod 
ipfi, vel fui i mtnime rejicere valeant, Sed& vosip- 
Jitampattenier & modffie cum eo de hac canfd difpn- 
tationem habeatis t ut fnmmopere caveatis, ne nimis ei 
rejijlendo eam in ali<jaam irrevocabilem pertinaciam 
incidere compellatis, fed paaUtim verbis ejus <\aafi ob~ 
feif nendo , magis efuam aperte re/iflendo , ad menfa- 
ram, e^we ih hab^dis imaginibus tenenda efi, eam de- 
ducere valeatis. Et ideo ponas efficere contendatis, nt 
negotium de ^uf agitur , ad meliorem , ejudm ai pe- 
.* jorem fiatam cum Dei adjutorio perducatur. 

Vide ut non dubitet Ludovicus quin Hadriar 
• nus erret, & metuat infuper «e pertinaciam errori 
addat, & quae jam nimium mal^ habent, in pejo- 
rem adhuc ftatura conjiciat, quo quid dici adver- 
fus infallibilitatem difertkis poffit ego cert^ non vi- 
«leo- Quare iftis defcripos lubjunxit Baronius (c)* 
«•rj. 6- HaHenus fcripta ai Legatos admonitio Ludovici Imp. 
qui quidem fnorum Coriariorum imperitia , ne dicam 
nequitia , ferme in tranfverfum ablus jam labare pedi- 
bus vifus efi. Sed Deus eum cadere non permifit, 
in re mali Confultores ipfius arguendi funt magis , ut qui 
po^ Oecumenicum Nieanunt Concilium , pofi Roma- 
num' illud, adqtiodconvocatijunt (utdiUum^) do- 
WoresBpifiopi Gallicani, poftque alias itidem Sjnodos 
.. . Ro- 
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Rtma habitas ea de re advcr/ns Iconoclafiait pofl tat 
decretales eptfiolas Romancram Pontificum, pofi Ha^ 
driani Papa adverftis eofdem Gallos ^pologiam, adCa- 
folum Magnum mijfam, pofi refcijfa acia tllaFrame- 

fordicnfis Synodi ipfi aahuc fua ipfurum pertinactM 

immobiles ha&enus inharerent , ^ altos ipfamtjue A- 
pofiolicam /edent, filicut/fet, in eundem ficum errorem 
adducere adeo laborarent. 

Intoleranda fan^ h*c omnia, fi errare non pofi- 
fc definientem Pontificem tone conftitiflet. Sed 
long^ aliter exifiimatum hxc omnia tantum non cla* 
mant. 


A R T J C U'L U S V. 

Concilii Oecumenici VI II. de imaginibus judicium, et* 
Ji ab Hadriano //. confirmatum , plurimi fiprt* 
, vere» 

H Abifa fiiit Confiantinopoli anno 870. fub Ba- 
filio Imp. Synodus , quam Latini Odavam 
Oecumenicam appellant. Prifuerunt illi Hadriani 
II. Legati. Confirmavit ejus deinde ada Hadria- 
nus ip(e , ut tedatur Anadafius in Praefitionc adis 
praefixi, & quaecunque ibi decreta funtita fua re- 
putavit, ut dirpenfationem circa qusdam ibi llatu- 
ta rogantibus Bafilio A. Bc Ignatio Patriarchz rc- 
Iponderitj Nihil po/fumus ab eo, quod jamconfiitu* 
tum efi, ordinare diverfum, maxime de Photii confecra* 
tione. Non enim efi in nobis efi, t/r non efi Et fi 
epea defiruximus , eadem readificamus , profaricatores 
tegis nos e(fe Conflituemus. Simjlifer Gregprius VII. 
adHugonem Dienfem feribens j Eadem fententid ^ 
antmadverfionis cenfurd, quam B. Papa Adrianus in 

oUa* 
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tHavk Synodo de huju/modi prafumptoribtts fiattut , /e 
adJhiSlum cognofcat» 

Non potuerunt igitur falva manente Romam 
Pontificis reverentia iftius Synodi decreta fperni. 
Spretum tamen id eft quod de imaginum cultu la- 
tum ibi fuit. Definita exprefliflim^ imaginum a- 
doratio. Sacram y inquit (a), imaginem Domini 
noftri JefuChriftiy & omnium liberatoris Salvato- 
ris , aquo honore cum libro JanElorum Evangeltorum 

adorari decernimus Si quis ergo non odorM ico- 

nam Sal vatoris Chriftiy non videat formam ejus, quan- 
do veniet ingloria paterna glorificari y zjr glorificare 
San^os fuosyfed alienus fit a communione ipfius & cla- 
ritate, Similiter autem & imaginem intemerata ma- 
tris ejusy & Dei-genitricis Maria y infitper ^ iconas 
fandorum Angelorum depingimus, quemadmodum eos 
figurat verbis divina Scriptura, fed ^ laudabihffimo- 
rum Apoflolorum , Prophetarum , Martyrum , cr 
JanHorum virorum, fimul dr omnium fandiorum, 
honoramus , & adoramus. Et quific fi non habent^ 
Anathema fint a Patre, & Filio, & Spiritu S, 

Poft ifta tergiverfari nemo potuit , fi Synodo, 
fi Pontifici neceflario parendum omnes putabant. 
Subjicienda colla fuerunt, & admittendus imaginum 
cultus. Non admiferunt tamen Galli, utexiftis 
Annalium Bertinianorum (b), patet. Synodocon- 
• gregata, quam odlavamuniverfalem appellarunt, ex- 
ortum fihtfma de Ignatii depofitione , ^ Photii ordi- 
natione fidaverunt , anathematiz,antes Photium, & 
Ignatium reflituentes. In qua Synodo de adorandis i- 
maginibus aliter quam Orthodoxi Dodlores ante defi- 
niverant , fiat nerunt ; quadam etiam pro favore Ro- 
mani Pont ficis, qui eorum voto de adorandis imagini- 
bus annuit, cr quadam contra antiquos canones , & 
contra ipfam fuam Synodum confiituerunt , ficut qui 
eandem Synodum legerit, patenter inveniet. Eadem, 
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& quidem totidem verbis , habet Aimoini Conti- 
nuator Ademarus (c). (c)W.fi 

Patet rurfus ex iis quae dicit in prsfatione fuaad 
VII. Synodum Anaftalius. fuper venerabili^ 

um imaginum adoratione pra/ens Synodus docet, h^c CT 
jipoJloltcafedesveJira^Jicut nonnulla confcnpta innuunt^ 
antiquitus tenuit j dy univer falli Ecclejta femper vene- 
rata ejl y (fr ha^enus veneratur y quibufdam dun- 
taxat Gallorum exceptis , quibus utique. nondum ejl ha-, 
rum utilitas revelata, atunt namque quod non Jit quod- 
libet opus manuum hominum adorandum. 

Negatum ab Hincmaro imaginibus cultum om- 
nes norunt. Quare Petro de Marea obfervanti nu(^ 
quam ilii memoratos hujufce Synodi canones > re- 
fpondens Lupus (d^, negat mirum hoc efle , eo (d) Lup: 
qubdfoleant haeretici Synodos erroribus fuis ^dver-^''J;,^^^ 
lantes accufare) ^ Hincmarus y licet hareticut non 
fuerit y de /acris tamen imaginibus erravit. 

Quare candidi omnino Pet. Pithoeus praelatio- 
ne inhiftoriam Pauli Diaconi ; Si verum y inquit, 
ferJo volumus, nuper admodum nojlri homines tmagi- 
noji ejfe coegerunt. 

Porro non foli Galli ita fenfere. Addendi il- 
lis Britanni , qui cum feptimam Synodum abjecif- 
fent, ut agnofeit Lupus (e), ne oftavae quidem (e) 
paruerunt , ut ex iis apparet , quae diu poft iftam 
fcripferunt iifdem verbis Rogerus ab Hoveden , 

Simeon Dunelmenfis, uterquead annum 792. Ca- 
roluf , inquiunt) Rex Francorum y mifit Sjnodalem 
librum ad Britanniam fibi a Conjlantinopoli direblum, 
in quo libro , heu pro dolor ! multa inconvenientia , 
vera fdei contraria reperta funt y maxime quod pene 
omnium Orientalium DoElorumy non mmiis quam tre- 
centorum, vel eo amplius y Epifeoporum unanimi af- 
fer tione confirmatum , imagines adorari debere , quod 
omnino Ecclejta Dei txecratur. Contra quod fcripfit 

R ui>bi- 
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Jllbinm epifiolam ex attilerirate divina Scripturarum 
mirabiliter affirmatam , lUamtjue cum eodem libro ex 
perjona Epifcoporum , ^ Principum noftrorum Regi 
Francorum attulit. Hacc illi duodecimo feculoy 
teftantes Ecclefiam execrari adorationem imaginum. 
Qua fronte, fi exerceri illam quotidie ^fuorum tem- 
porum ac regionum Ecclefia videbant? 

Addendi utrifque Germani , de quibus dubi- 
tare non finit Nicetas Choniates quo loco Friderici 
j^Enobarbi ingreffura in urbem Philippopolim nar- 
(f)A 7 «f.rat (0* Philippopolim y inquit, ingrfjfut urbem 
plettfcjue , ii/^ue nobilij/imir , civibus vacuam reperit. 
a. ^ Nam fi epttis ibi manferat , is aut ita pauper erat, ut 

ejUt tpes in vefiibm , ejuibus tegebatur , confijterent, 
aut erat ex Armeniorum numero. Hi enim uni om- 
rnam tranfitum Alemannorum y non hoflium incurfio- 
nenfy fed amicorum adventum judicabant. Nam cJ* 
commercia mter fefe agitant y ^ in plerifque Religio^ 
nis dogmatibus confentiunti' Quippe apud Alemannos 
f^r Armenios facrarum imaginum adoratio aque iuter^ 
diEta efly ($* ar^jmis in /acris utrique utuntur &c. 

H?ec adhuc duodecimo feculo , ut videas 
quamdiu dubia manferit feprim* atque oftav* Sy- 
nodorum auftoritas , l quibus id fub anathematis 
pcena fancitum, quod & Angli, & Germani avcr- 
iabantur. 
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observatio XIV." 


Eugenii II. circa probationem aqua fri- 
gida ftatutum Ludovicus Tius impro^ 
bavit. 

Nftituerunt olim Longobardi , aliique Septen- Sh. /jc, 


crionales populi, ut occultorum criminum veri. 


tas , vel falfitas, quae per confuetas vias pateBe. 
ri non potuerat, probationibus illis, quas vulgares 
appellabant, candentis fcilicet ferri contrectatione, 
vel in frigidam aquam merBone, inquireretur. Jam. 
diu omnes illae ut Aiperditiofae , temerariae, merae, 
que Dei tentationes , damnatae funt, & multa ha. 
bentur in jure Canonico, quibus illae fever^ prohi- 
bentur. 

Aliquando tamen non permilTae duntaxat, fed 
imperatae etiam funt. Sic Concilium Tribiirienfe 
san. 2. Zr Si quis fidelis libertate notabilis , aliquo cri- 
mine aut infantia deputatur , utatur jure juramento 
fe excufare. Si vero tanto, taliqtte crimine publicatur 
ut criminojits a populo fufptcetur^, (fy propterea fuptr- 
juretur, aut confiteatur y (*r puniteat , aut Epifcopo , 
vel fuo mifio di/eutiente per ignem candenti ferro cautit 
examinetfur, 

Eugenius quoque II. aquae frigidae purgatio, 
nem approbavit. Habetur in Analedis Mabillonii 
tom. 1. vetuflum quoddam fchediafma^ cujus titu- 
kis , Ritus probationis per aquam frigidam ab Euge- 
nio Papa II. infiituta. Definit vero in haec verba s 
Hoc autem judtcium creavit omnipotens Deut , ^ ve- 
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z6o Observationes SPECIALIS.' 
runt ejly ^ per Domnum Eugemum ^pojhltcum i«- 
ventum eft , ut omnes Eptfcopt y yibbutes y Comites , 
ftu omnes Chrijhani per univerjum orbem eum obfer- 
vare fludeant , quta a multis probatum eft y ^ verum 
inventum eft , t!r tnftitutum ut nullt liceat fuper fan- 
blum altare manum ponere ■, neque fuper rehquiai, vel 
fwSlorum corpora jurare. 

Ita incognitus illius fcriptiunculae audor ; ad 
quae Mabiilonius. De variis probationum generibus 
multi multa f ripfere. Prob itionem aqua frigida huc 
idcirco refero y quod ab Eugenio Papa injhtuta memo~ 
retur in Remmants membranis pervetuftis feculo non» 
exaratis t ex quibus fuperiora defumpfi. Suffragatur 
vettis colleUio Canonum inmonafterioS. Afariani apud 
^ntijiodbrum adfervata , in qua forma judicii per a- 
quam frigidam refertur cum hoc titulo. Hoc j udici- 
nniy atque examinationem mifit Domnus Apofto- 
licus in Franciam , ut non violarentur facra altaria 
fandorum y fed per hanc adjurationem , & judici- 
um aqucc ffigidae y poflit patefcere veritas. Tum 
fubjicitur adjuratio in hac verba: Adjuro te, ho- 

mo y per Patrem, & Filium, & Spiritum S. 
&c. ’ / . . 

Pergit Mabiilonius , & haec fubj ungit. Et 

tamen Ludbvicus Jl. in Capitulari Aqu fgranenft an- 
ni §. .7* cap. 11. ftatuity ut examen aquae frigi- 
dae, quod hadenus faciebant, ^ miflisnoftris inter- 
dicatur, ne ulterius fiat. Quod decretum condidit 
Ludovktss poft Eugenii conftituttonem , nempe anno pro- 
ximo pofl obitum Eugenii Papa II. Non tamen ritus 
tfte purgationis decreto Ludbviet penitus fublatus eft fi» 
quidem Hsncmarus Remorum Antiftes ab Hildegario 
Adeldorum Epifcopo ed de re' interrogatus multis judi- 
cium aqua figida argumentis approbavit. Adijfam in 
probationis articulo Celebrari folitam nobis exhibet vetus 
codex Vticenfis. 
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Observatio XIVJ iCt 
Ut ut fit requenrium temporum Pontifi- 
ces, qui ritum iftum ut temerarium & fuperfti- 
tiofum damnarunt, Ludovid Pii judicium Euge- 
nii decreto praetulerunt , coque ipfo teftati funt non 
exiftimare le bonum femper & fan^iiim effe quic- 
quid Romanus Praefui praecipit. Nec efi quod 
dicas non pofle evinci pronunciafie Eugenium ex 
cathedra, tc rem fub anathematis poena definiif- 
fe. Agnofeo. Sed non ideo quicquam argu- 
mento meo perir. Non enim ego definitio- 
nem quampiam Eugenii oppono , fed legem. 
Adverfarii vero exiftimant , non in definiendo 
duntaxat, fed etiam in condendis legibus. Pon- 
tificem non poflTe errare , hoc eft non pofie il- 
lum , vel prava praecipere , vel fanfta prohibe- 
re. Quare cum leges non foleant anathemate 
muniri , ^nihil argumento noftro decedit , etfi 
nullam definitionem proferamus, & folam habea- 
mus vel praeceptivam , vel etiam permiflivam le- 
gem rei indubitati malae , qualem ifthic haberi 
nemo negabit. Hoc pofito manifeflum eft & er- 
ralTe Eugenium , & errare agnitum ab iis om- 
nibus , qui quod ille Jullerat , prohibuerunt, 
quales Ludovicus Pius, & ex Romanis Pontifi- 
cibus non pau(i. 
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'•^ 6 ^ Observationes speciales. 

OBSERVATIO XV. 

Immediati Formofi fucceffores alii alios in- 
falltbiles non putabant. 


ARTICULUS I. 

Exponuntur (jua in Formop caufagefla funt, pfi- 
mum inde argumentum erunur , ac vindica- 
tur* 

O Uae decimo feculo exarferunt circa Formo- 
fi Pontificatum fcandalofas controverfiae ♦ 
manifefiiflime oftepdunt ejusfuccefforibus 
ignotam fuifle fuam ipforutp ppteftatem errare ne- 
(t) 2)»*fciam. Rem fic Duvajlius refert (a). Formofus 
"ftufi * Epifcoptfs Portuenfis a J^anni depojitusi degra- 
Ptmt'. datusy (jr ad fortem Idicorum redatius exuthe mtgra- 
re cogitur .t infupercjue fe nuno^uam adEpifcopatumre-r 
diturum jurare, joanne mortuo fu(f(jfor ejus 
uus, vel ut alii Martinm II. eum d juramento incau- 
' te i vel coaEle j prallito abfilvit y ^ Epifiopatui re- 
fiituit, Alarino mortuo Formofus Pontifex creatur, (fr 
in Pontificatu nonnullos Sacerdotes dr Epfcopos creat. 
Succejfor ejus Stephanus VI* vehementer contra illius 
memoriam infenfus , ejuod jirnulfum Regem > (]ui in 
nonnullos Procerum Romanorum crudeliter fevierat , 
I Romam revocajfet, publice in Concilio Epifcoporum 

' eum non legitimum jfuiffe Pontificem decrevit y ejufijUe 

‘ aUa irritavit , ordinato/que ab eo iterum reordinari juf- 

Jit* Quod Stepbani decretum omnibus admodum dtf. 
I- pliCUlty 
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Observatio XV. 2^5 
plicuit y ideo tres Pontifices ordine ficcedentesy Ro- 
manus , Theodorus II. & Joannes IX. convocato a- 
lio Concilio Formofnm inter Pontifices ftpremos Irgiti- 
me cenfuerunt , ^ Stephani TI. fententtam tant^nam 
perperam latam irritarunt. His tribus fuccedit Ser- 
gius, cjui Stephani FI. veftigHs infifiens, Formoji cor- 
pus e fepulchro extraxit y eumcjue nibus diginsy quibus 
ordines contulerat y mutilavit y cjr ordines ab eo collu- 
tos ejfe denuo repetendos edixit.. 

Quis cffofli Formofi cadaver tribus digitis mu- 
tilaverit, Sergiufne , an Scephanus* non confcntir 
iint Scriptores. Sed res levis eft. Ego id pr$Jpu^ 
urgeo, quod Formofus, ejufqueafta, mutatisto- 
ties vicibus modo damnentur , modo reftituantur. 

Sic enim patet nec Romano » Theodoro, Joanni, 
Stephanum , nec Sergio Romanum , Theodorum, i 
&Joannem infallibiles vifos, quippe quorum judi' 
cia refcindere non dubitarunt. 

Illa vero judicii variatio , atque adeo infallibir 
litatis negatio, in tribus fe prodit. Primum in eo 
quod Formofus ipfe ab aliis intrufus&Pleudo-Papa 
pronuncietur, ab aliis conir^ verus ac legitimus Pon- 
tifex fuifTe dicatur. Nec eft quod dicas rem hanc 
fafti fuifle, non juris. Tria funt , quas vehemen- 
ter obftant, ne hoc quicquid eft refponfi propoiiti 
argumenti vim infringat. 

Primum pugnat , & quidem direfi^, cum quo- 
dam placito, quod apud Ponriftciae infallibilitatis pa- 
tronos fummopere viget. Hi certe Pontifices, in 
iis faltem faftis, quae totiEcclefia: credenda pro po- 
nuntur , errori obnoxios nolunt. In iis (juafiiani- 
busfa^iy inquit Georgius Rhodius (b), 
nexa funt cum rebus credendis , ^ in quibus tota cre-^nxfl. 
der e aliquid obligatur Ecclefiuy fiultijftmum e(l dicer *< 

^'od errare pojjit Pontifex , quia quoties totam obligat 
Ecclefiam ad aliquid credendum y non eft minus infal- 
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2(54 Observati ONns SPEC I ALES.' 
libilts in ejua/ltombus fabli , ^uam in qutcjitombus jn» 
ris. Jam quis non videt hujus generis fuifTe fa- 
dum illud quo de agitur/* Stephanus enim ac Ser- 
gius toti Ecclefiae imperabant , ut Formofum tan- 
quam Pfeudopontificem deteftaretur. Hoc rurfus 
areSiiflimum cum ipfa hde nexum habebat , (iquu 
dem quoties delegitimo Pontifice controvertitur, to- 
ties de ipfius fidei norma controverti A dverlarii vo- 
lunt. In hoc igitur, vel in nullo Stephanus ac Ser- 
gius infallibiles efle debuerunt, &fi inhoclapfifunr, 
in quolibet labi potuerunt. 

Aliud eft, & quidem gravius, quod cum ift- 
hoc refponfo ftare non poteft, hoc fcilicet quod de 
fide effe putatur hunc vel illum Pontificena revera 
talem ac legitimum elTe. Dico (juarto ejfe omnino de 
fide , ait idem qui fupril G. Rhodius ( c ) , tjuodhoc 
- Concilium t v.g. Tridentinum Jit verum ^ legttu 
mum Concilium , t^uod ille Pontifex , ejuem agnofeit 
tota Eccl/Jia, Jit verus (fr legitimus Pontifex ^ (^fuc~ 
cejfor Pftru Similia habent Suarez , Valentia , Ar- 
riaga, Tannerus, Amicus, Raynaudus, Baldellus, 
Caftro Palao, Oviedo, Cafpcnfis, Martinonus, 
Piaielins, aliique non pauci ab ifiis citati. 

Nec eft quod putes gratis hoc dici, & defen- 
di abfquc eo Pontificis infallibilitatem poiTe. Lon- 
ge aliter habet. Cohaerent illa duo , & divelli nulla 
ratione poliunt. Id ut pateat obferva I. fruftra fo- 
re hanc Pontificis poreftarem errare nelciam , nifi e- 
jus decretis riti fides pollit. Obferva II. niti Pon- 
tificis decretis fidem non polle, nifi certi fimus non 
polle illis falfum fubelle. Obferva III. neminem 
polTe elfe certum lingularis cujufque Pontificis de- 
cretis falfum non (ubelTe , nifi fit certus illum elle 
verum ac legitimum Pontificem. Quis enim cer- 
tus efle poteft eadem elfe falli & intruli , quae veri 
ac legitimi Pontificis privilegia? Oblerva denique 
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dubium iflud, num (ingularis quifque Pontifex le- 
gitimus (it, ejufmodi efle, ut non aliter qu^mbde 
removeri pofliC) fi poteft. Tolle etenim divinam 
Providentiam , quae obftet ne id contingat , tolle 
Ecclefix ejufmodi Pontificem acceptantis audorita- 
tem. Unde fcicmus eum qui pro Pontifice vulg6 
habetur, fuiffe rit^, hoc efi cum debita intentione, 
vel baptizatum , vel ordinatum ^ Unde fciemus 
illum non effe infidelem , aut haereticum, etiam ex- 
ternum ? Non elTe nothum , non efle Simoniacum 
&c. quorum tamen vel unum facit ut qui eo labo- 
rat Pontifex non fit, ut nos alibi planum fecimus. 

Non ergo abfquc fumma & includabili necefi 
fitate defenditur iftud efie de fide, ac proinde juxta 
Adverfarios quifquis eum qui veras fit Pontifex, ta- 
lem elTe negat, in fidem peccat. In eam ergo pec- 
carunt , qui Formofum ex Pontificum albo expun- 
xerunt, fi in hoc errarunt, ut erralTe Ad verfarii vo- 
lunt. 

Denique quifquis circa hanc quaefiionero , num 
Formofus fuillet verus Pontifex , errabat , non in fa- 
do errabat, fed in jure. Quicquid ad fadum fpe- 
dabat, certum erat, & utrimque confelTum. Cer- 
tum erat Formofum fuifle degradatum. Certum 
erat juralTe fe nunquam fufeepturum Epifeoparum. 
Certum erat fuifle reftitutum a^Marino, & jurisju- 
randi vinculo folutum. Certum erat fuifle tranfla- 
tum ab Epifeopatu Portuenfi ad Romanum. In 
eorum nullo quxflio verfabatur, fed.in hoc foliim, 
num qui talis erat qualem fuifle Formofum fatis 
conflabat, poflet efle verus Pontifex. Haec autem 
quaeftio juris profedo efl , non fadi. Qui trgo in 
ea definienda errarunt, ut errarunt nectffario alter- 
utri eorum , qui illam contradiderit definierunt, 
in jure certiffime errarunt. 
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ARTICULUS II. 

Secundum argumentum froponituu 

A Lterum argumentum inde petimus, quod For- 
mofi ada Stephanus , Stephani Joannes, cafla 
atque irrita pronunciaverint , quo ipto alterutrum, 
vel Stephanum , inquam, vel Joannom , graviter 
lapfum effe necclTe eft. San^ vel Formofus fuit ve- 
rus ac legitimus Pontifex, vel non fuit. Si fuit, ra- 
ta, valida, efficacia fuerunt illius ada. Erravit pro- 
inde Stephanus, qui irrita fuilTe edixit. 

Iftud vero eludi difficilius adhuc poteft, fi v^ 
ra funt quae exFIodoardo obfervant Baronius ac Bi- 
nius, indidam fcilicet ^ Formofo generalem Syno- 
dum fuifle, & quidem ad compefeendas haerefes, & 
extirpanda fchifmata, quae fubinde & identidem pul- 
lulabant. Habitam hanc Synodum fuilTc illi non 
dubitant , etfi ejus ada reperta nondum fuerint. 
Jam fi hoc verum ejufmodi decretum non potuit 
)uxta Adverfarios non efle divinum oraculum, ipfi- 
us Spiritus S. vox, & Chriftianorum omnium fidei 
norma. Ac proinde hoc decretum refeindere , & 
nullum atque irritum pronunciare, falva atque illx- 
fa fide nemo potuit. Pronunciarunt tamen Stepha- 
nus ac Sergius. In fidem ergo ncceffario pecca- 
runt. 

Sin autem Formofus Papa non fuit, red^ Ste- 
phanus pronunciavit , firmum , ratum, efficax fuit 
ejus judicium. Erravhcontra [oannes, qui irritum 
clTe voluit. Synodum i \r\c\\M, tempore pia recorda- 
tionis fexti Stephani Papa decejforis videlicet nofiri c«- 
Ultra^am.,.* penitus abdicamus» Et quibufdam in- 
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terjefHs. Ea Jiqutdem qua de ipfo pranominato Con^ 
cilio Jcripta ejfe nefiunt ur, quoniam irrita y ^ contra 
canonicam auBorttatem prafumpta fanxfiis decerni- 
mus una cum con fultu omnium vtfirum (fi placet ) ig- 
ne crementur , ficut de latrocinali y^riminenfi Sjnodoy 
^ Ephefina fecunda firiptum continetur. 

Hoc vero eo magis urget, qu6d Stephanum 
Joannes habet pro vero ac legitimo Pontifice, quem- 
admodum eo Ipfo fatis teflatur, quod vocat illum 
piae recordationis fextum Stephannm Papam decef- 
forem fuum. Hoc non obftante ejus Synodum 
dicat , & quae in ea ftatuta funt irrita pronunciat. 
Non ergo illum reputat errare nefcium. Quo enim 
pafto errare nefcium illum putaret , ^ quo deceffo- 
ris fui ada rata & valida pro irritis habita exifli- 
maret ^ 

Rurfus hunc ipfum Joannem errare nefcium 
Sergius haudquaquam arbitrabatur , qui non ob- 
ftante hoc ejus decreto Stephani judicio adhaefit, & 
Formofi afta abjecit. 

Porro error ifte, nec fuit, nec exiftimari po- 
tuit, efTefadi, fed juris. PofTent aliter Pontifices 
abfque ullo infallibilitatis fuae difpendio omnes de- 
ccfTorum fuorum conftirutiones abrogare, & irritas 
pronunciare. Pollent idem de Conciliorum decre- 
tis ftatuere. PofTent fideles falvS fide ea flocci face- 
re , qu® cum omnia Adverfariis abfurda atque in- 
toleranda videantur, fateantur necelTe eft errafTe gra- 
viter, vel Stephanum ac Sergium, vel Joannem, 
qiii ita de deccfTorum fuorum a«51is pronuncia- 
runt. 
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ARTICULUS III. 

V * ^ •* 

Tertium argumentum exhibetur, i' 

S Ld quicquid (it de decretis circa fidem , ordina- 
natos quilm multos ^ Formofo fuifTe nullus du> 
bitar. Atqui celebratas ab eo ordinationes alii ratas 
cflfe juflerunt, alii contr^ irritas, atque repetendas, 
hoc fcilicet praetextu , quod degradatus Formofus 
fuifTet, fupponentes degradatum Lpifcopum chara> 
dierem amiiifTe, & quidem irreparabi liter, itaucne 
per tentatam k Marino rcftitutionem recuperare il- 
lum potuerit. Haec vero quaeftio , non ad jus tan- 
tum , fedad fidem quoque , Romanam faltem, per- 
tinet. 

Refpondet Bellarminus Stephanum & Sergium 
non edidifle aliquod decretum quo fiatuerent £pif- 
copos ordinatos ab Epifcbpodegradato , vel nomi- 
narim i Formofo tanquam degradato , efle iterum 
ordinandos, fed folum de fado juQifle iterum eos 
ordinari, quae juffio non ex ignorantia aut haerefi, 
fed ex odio in Formofum procedebat. 

Sed praeterquam quod jubere ut dcnuo quis or- 
dinetur , idem eft ac praecedentem ordinationem 
nullam atque irritam declarare, id quod Bellarmi- 
nus negat Hiftoricorum celeberrimi quique teftan- 
tur. Sigcbertus (a). H/c (Stephanus) primum 
d Formofo Papa Epifcopus Anagmna Ecclefa ordinatus 
ipfum Formofum perfecjuitury ^ ordinationes ejus om^ 
nes irritas rfe debere decernit, Martinus Polonus 
’ ( b ) . Htcd Formofo Papa Epifiopus Anagnia ordina- 
tus Ipfum Formofum perfluitur y ^ omnes ordinatio- 
nes tpfius irritas ejfe debere decernit. Suffragatur 
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Melcior Canus Cc)» Sj»odus fkb Stephano per er- (c) Cm. 

-J . / £1 '■'t' r • • n^Uc.rUcJ, 

rorem omnes oramatsones factas a Formofo nrttas ejje /,*. y. 
decrevit. 

Vidit hoc Duvallius, quare paulo aliter refpon- 
dit (d). Id primum fatetur, quod Bellarminus 
negat, Stephanum fciiicet ac Sergium definivilTc or-p««A 
dines ^ Formolo collatos nullos efle. Fatetur rurfus^Jrt,' 
eos in hoc erralTe , fed contendit errorem fuifle fa(^, 
non j uris, eo qu6d quxflio quam definierunt ver/a- 
retur circa hanc hjpothejim , an fciiicet bt numero ordi- 
nes a tali Pontifice collati ejfent irriti t nec ne t non au- 
tem circa thejimj Jeu propofitionem univerfalemt an 
ab Epifeopo degradato ordinati denuo effient ordinandi. 
Priorem y inquit, qua particularis efly quaTnbu^ 
naly non Cathedram JpePlabat . Stephanus (fr Sergius 
definierunt , definiendo errarunt , non autem pojle- 
rioremy <jua umver falis erat y (f" fidem maxime re/pi- 
ciebat. 

Ego vero multa repono. Primum enim efto.' 

Non thefis, fed hypothefis tantum, ab iftis Pontifi- 
cibus prav^ definita fuerit. Nonne etiam in iis judi- 
ciis, qux circa folam hypothefim verfantur, errare 
nefeios Pontifices Adverfarii volunt ? Quis nefcic 
BelUrminum , Bonacinam , Rhodium , aliofque 
innumeros , eo potiffimum probare confanguineo- 
rum & affinium intra certos gradus matrimonia jure 
divino ac naturali prohibita non effe , quod in iis 
Pontifices difpenfafle comperiantur? Perperam pro- 
fedf6 , & infulf^, nifi in iffiufmodi quzffionibus 
dijudicandis errare non poflfe, faltem errore juris. 

Papam pro comperto haberent. 

Prxterea certum eft non hypothefim duntaxat, 
fed ipfam quoque thefim definitam hic fuiffe. Qui 
enim ordines a Formofo deltituto collatos nullos efle 
dicit , is fan^ dicit Epifeopum deftitutum ordines 
conferre nequaquam polTe, Quxro etenim annon 
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propofitiounivgrfalis convellatur, quoties particu- 
laris contradidorie illi oppofita affirmatur? Si quis 
diceret Titium non elTe creaturam , non fubjici di- 
vinae Providentiae, non efle peccatorem , noh ege- 
re Redemptore, ejus animam effe mortalem, dcc» 
nonne is hdci adverfaretur? Nonne haereticus ubi- 
que gentium audiret? Quo ergo jure negantur u- 
niverialem hanc propofitionem , quae ordines i de- 
gradato Epifeopo validos elTe ftatuit, inficiari, qui 
collatos ak Formofo degradato ordines nullos atque 
irritos fuifle pronunciant ? 

Rurfus non inficiatur Duvallius quin in hoc ju- 
dicio Stephanus ac Sergius erraverint. Sed qualis 
fuilTe putandus error ifte? Num fadi ? Haudqua- 
quam. Quicquid hujus generis fuit , certum, ut 
jam fupr^ monui , & in confeflb utrinque fuit. 
Quid ergo dubium ac controverfum erat.? Hoc u- 
num , num fcilicet ordines ab hoc Formofo,. qua- 
lifcunque tandem erat j collati, rati elTcnt. Ne- 
gant Stephanus ac Sergius. In Jure igitur, non in 
fado errant; ■ 

Quare exemplum quod tanquam fimile Duval- 
lius profert, in ipfum retorqueri facili potefl:. 
ftto h£Cy inquit , aa fub his fpeciebm pofi verba com* 
fecraiionis ab hoc fingulari Soctrdote prolata corpus 
Chrtfit coHtintatur y Hon efi^ mc ejfe potefl ^ citra Jpe-‘ 
eialem revelationem, fidei. Ego vero contri con- 
tendo propofitionem illam , quanquam particula- 
rem , efle de fide Romana, faltem cum hoc addico, 
Nifl defeblus altquit, vel ese parte conflerant is. Vel eso 
parte matenx, accejferit , eumque qui illam negaret, 
haereticum apud eos fore. Sed ne erres , obferva 
duplici potiffimum de caufil negari illam pofle, vel 
quod non putetur illa hoftia rit^ confecrata, vel 
quod illi hofliaB, quantumvis rit^ confecratae, ad- 
effe corpus Chrifii non exiftimetur. Qui priori do 

caufi 
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'cau(a propondonem illam negaret, haereticus apud 
Adverfarios non cenfereturt fateor, quia fcilicet in 
fa( 5 io tancum erraret. Sed qui poderiori de caufa 
id ipfum negaret, haerefeos notam apud illos non ef- 
fugeret. Sic cum Stephanus ac Sergius ea de caula 
nidlaseile Formofi ordinationes pronunciaverint , 
quod degradatus ille pridem fuiflet,’qui error eft ju- 
ris, non fadi , in fidem Romanam impegifie cen- 
lendi funt. 

Nec fand mirum in hac eos fententia fuilTe. 

Erat illa tunc temporis, & jam antea, fatis vulga- 
ta, quemadmodum ipfe Lupus fatetur (e), &pro- 
bat exemplo Stephani IV. de quo Anafiafius refert,;«^: 113, 
quod Confiantini intrufi ordinationes omnes exfuf- 
fiaric & iterarit. Profert rurfus ex Sigeberto exem- 
plum Joannis XII. qui ordinatos ^ Leone VIII. re- 
ordinavit. Addi potuit Nicolaus I. qui Bulgaros 
^ Photianis Epifcppis aut Presbyteris confirmatos, 
confirmari denuo julfit. Eodem igitur errore im- 
buti fuilTe Stephanus ac Sei^iuscenfendi funt. Qua** 
re cum hic error in eorum judicio includeretur, ad- 
verfus Romanam fidem pronuncialTe nulla ratione 
negari polTunt. 

* c 

ARTICULUS IV. 

QuurtHm argumentum k quibHfdarH Auxilii tejiimo- 
nits fetuum* 

S Cripfit hifce temporibus libellos duos Auxilius 
quidam Presbyter, Francus natione , quos in o- 
pere de Ordinationibus primus edidit Joannes Mo- 
linus. in his quid de audoritate Pontificum fen- 
^t aperti expofuit. <^uare Morini cenfuram noa 

eftu- 
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effugit, quafi de obedientia, quae fummo Pontifi- 
ci debetur , parum confiderat^ locutus Iit. An 
qux dixit fat expenderit Auxilius alia qu*ftio eft. 
An errare nefeios Pontifices putant folum quaeritur. 
Iftud vero fequentia docebunt. 

Sic ergo Hb. I. cap. 55. ^Uud fnnt Pontificd. 
In fedes , ^ ahad Prttfidtntn» Proinde honor ffr dig> 
n(tAs nmufcHjnfjUe fedis regHlnriter ohjervnnda fttnt* 
Prtfjidentes antem Ji deviavertnt , per devia Je^mndi 
no» fitnt , hoc eji fi contra fidem , vel Catholicam Re- 
ligio nem^ agere coeperint y in talibus eos nei^uaejitam /}• 
(jm debemur. In his autem ejua rite dicunt y ctiamfi 
non faciant , libenter eis obedire debemus. Hinc efl 
tpurid botros carpere y (fr fpitus cavere debemus. Ea- 
dem repetit lib. 2 cap. 18. & Roman» fedi fpecia- 
tim applicat, 

Lib. 2. cap. 12. quaerenti adverfario quare Sy- 
nodo, ad quam vocatus fuerat, fe non ftiterit, ita 
refpondet ; Si aliejuando ad vocem lupi cucurrit o- 
visy ^ eoo ad Sjnodum illam occurrere debui. Hic 
efi quo i Sdvator dity oves Paflorem fequuntury quia 
jfhiunt vocem tjusy alienum autem non fequuntury fed 
fugiunt ab eo , quia non noverunt vocem alienorum, 
^n no» funt lupi , non funt alieni , qui prafatam or- 
dinationem fu^ertentes y fere totam Italiam a pluribus 
annis veluti paganam abjque Chrifii religione vixijfe 
blafphemant ? 

Item cap, i Ergone oblitus es tefiimoniay qui- 
bus paulo fuperius declaratum efl no» efie iniquis jufi 
fionibus obtemperandum y»ec fintflris aclibus confentien- 
dum ? Secundum quod in iifdem tefiimoniis legitur , 
Quoniam non heus volens iniquitatem tu es. :• 

Denique cap. ^ i . Praterea quod ex eifdem ca- 

pitulis objicere voluifii, ut Ecclefia P^or non fit arguen- 
dus a fidelibus , nifi in fide erraverit , quis non videat- 
quod ifio te tuo gladio interficias ? Ego quidem nemt- 
. • nem 
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nem arguere <juaro , fed fi me quis iterum baptizuire 
voluerit , errat in jide. ^it non ? Aianifeflum e(l 
quia errat ^ ac per hoc fine dubio in Spiritu Sancio er- 
rat t per quem omnia Ecclefia Sacramenta fanSltfican- 
tury r-r credentes baptifmate purificantur , /acri/que 
ordinibus, per quos ipfd fides percipitur, inftituuniur. 
Et revera quicunque meum blajphemaverit , mfi poe- 
nitendo fe correxerit , non remittetur ei, neque in hoc 
feculo, neque in futuro. Qjm de re , ut S. placet 
u4ugufiino blafphemia in Spiritu S. efi , qua non remit- 
tetur, neque m hoc feculo , neque in futuro, cor im- 
poenitens tllius videlicet qui abfque poenitentia in fuit 
moritur peccatis. Ergo qui in Jacris Ordinibus, ut fu- 
pra declaratum efi, erraverit , nifi ab ejufmodi errore^ 
poenitendo recefferit, abfque dubio non remittetur ei ne- 
que in hoc feculo, neque in futuro- 


OBSERVATIO XVI. 

Concertationes circa fupremam Tonftficum 
in temporalia poteftatem invifite probant 
exifiimatos illos errori obnoxios. 


ARTICULUS I. 

Hanc in temporalia potefiatem Pontifices fibi multipli- 
citer vindicarunt. 

N Emo nefcit jam ab aliquot feculis Pontifi- 
ces fpiricuali potellate, quantumvis ampla^ 
vel infinita potius , minime contentos , tem- 
S pora- 
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poralem etiam in univerfum orbem fibi arrogaf- 
fe , ita ut Reges ac Imperatores quoflibet in ordi- 
nem cogere, dignitate fpoliare, folio dejicere, fub- 
dirofque ^ juramento fidelitatis abfolvere licere fibi 
exiftimarinc. Hoc fibi jus eflequadrupliciterfigni- 
ficarunt. 

I. Ipfofafto , Reges atque Imperatores fuls 
decretis exauttorando. Bxempla quxrenti dabit af- 
fatim BrHarminus de Pont. lib. 5 . cap. 8 . ne reliquos 
nunc dicam. 

II. Prohibendo, idque fub anathematis inter- 
minatione, nequis exaudoratos ejufmodi Principes 
pro legitimis habeat, illispareat, eorumve partes fe- 
ftetur. 

IM. Praecipiendo in genere ut fi quis Regum, 
aut Principum Pontificias leges aut privilegia violer, 
dignitate fua ftatim excidat. Sic habetur in duobus 
celeberrimis privilegiis , quae Gregorius I. Monafte- 
rio Sammedardenfi , 8c Xenodochio Auguftodu- 
nenfi, conceffifle exiftimatur. Prioris illius verba 
haecfunt. Si quis Regum, jintiflitumy Judicum, 
fjf quarumcunqut fieularium ferfinarum hujus Afo^ 
floUca assEloritatis , nofira praceptionis decreta vio- 
laverint , dr cujujcunque dignitatis , vel jublimitatis 
Jit , honore fuo privetur. Poftefius ita fonat. Si quis 
Regum, Sacerdotum, Judicum, perfonarumque fe- 
cularittm hanc conjlitutionis nojlra paginam agnofcens 
contra eam venire temaVerit, potefiatfs fua, honortjque 
dignitate careat, reumque fe dtvino judicio exijiere de 
.perpetrata iniquitate cognoftat. 

Non me latet duo haec privilegia ^ J. Launoio 
fuppofitiria cenferi , & plurimis argumentis often- 
di. Sed id mea parum refert. Primum quoniam 
pofierius falfem Gregorius VII. hudavit, &prode- 
fenfionefuiadfhibuic, deinde cfnoniam etfi illa Pari- 
ficnfes non admittant, ac certi Monarchici, quibnf- 

cum 
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cnm Tolis nunc difpuco , ea non agnofcunt tantum, 
fed depr*dicant, & pro virili parte tuentur. 

Addi his poteft privilegium h. Gregorio IV. Mo- 
nallcrio Floriacenfi conceflum, quod exhibet Balu* 
zius Mifcellaneorum libro II. & a fequentibusPon- 
tiBcibus confirmatum cfTe admonet in praefatione, 
inquit, videre ejl in Bibliotheca Floriacen/i fag. 
240. er 242. In eo ifta habentur. Si quis vero Re- 
gum ^ Sacerdotum. Judtcum i atque fecularium perfi- 
narum , hanc conjhtuttouis nojlra paginam agnojeeus, 
contra eam venire lentaverit , potefiatis^ honorifque 
fui dignitate careat , reumque fe divino judicio exifie- 
re de perpetrata iniquitate cogno/cat. Qux funt iphT- 
lima Augudodunenfis privilegii, de quo tantopere 
litigatur, verba. 

IV. Denique Tuum iftud jus effe, & ad fe per- 
tinere, Pontifices non femel pronunciarunt. Sic 
JoannesXXII. Extra, Si fratrum. Vacantis imperii 
adminiflrationcm Romanx Sedi vindicat, Rridoin 
eos omnes anathemate, qui alium eo tempore fupe- 
riorem agnofccrcnt. Majus aliquid aufus efl Cle- 
mens V. frequenti etenim Concilio definivit jusju- 
randum illud , quod recens eledus Imperator Ro- 
mano Prxfuli prxflat, juramentum fidelitatis eife 
cenfendum. £xtat ejus conflitutioClement lib.2. 
tit.p. u4u^oritate, inquit, u^pojlolicd, de fratrum 
nofirorum confilio declaramus tlla juramenta pradiUa 
fidelitatis exifiere% & cenferi debere 

Gregoriani Didatus Canon XII. fic habet. 
Quod Papa Uceat Imperatores deponere. Cxtremus 
fic. Quod Pontifex a fidelitate iniquorum fitbjelios 
potefl abfelvere. Innocentii Ill.Conftitutio, Soli- 
ta hoc titulo prxnotatur. Imperium non praeji Sa- 
cerdotio , fed fube/l. Illi vero qua Innocentius IV. 
Fridericum Imperio exuit , hoc prxfigitur lemma. 
Papa Imperatorem deponere potefl ex caufis legitimis. 
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Sed iftos omnes longo port fe intervallo reliquit 
Bonifacius VIII. Extra Vnam qua hanc 

omnium omnino mortalium adverfus Romanum 
Pontificem fubjedionem ac dependentiam ad falu- 
tem conlequendam neccflariam efle definivit. Por- 
ro } inquit , pthcjfe Romano Pont. fici omni humana 
creatura declaramus, dicimus , definimus , & pronun- 
ciamus omnino ejfe de neceffitate Julutis. Quae qui- 
dem , fateor , feorfim fumpra ambiguitate non 
parva laborare videntur, nec enim primS fronte fa- 
tis apparet de qua fubjed-ione intelligi illa debeant, 
de fpirituali , an de temporali ? Sed ambiguitatem 
omnem removet etiam perfunftoria prajcedentium 
confideratio. In iis enim Bonifacius argumenta 
exponit , quibus evincere conatur utramque fibi 
poreftatem competere. Obferventur prae caeteris 
' haec pauca. In hac fEcclefiaj ejufque potefiate, 
duos ejje gladios , fpiritualem videlicet , ^ tempora- 
lem ^ Evangelicis diBis infiruimur. Nam dicentibus 
udpoflolu, Ecce duo gladii hic , in Ecclefia fctlicet, 
cum Apofloli loquerentur i non rejpondit Dominus ni- 
mis ejfe , fed fatis. Certe qui in potefiate Petri tem- 
poralem gladium ejfe negat , male verbum attendit 
Domini proferentis , Converte gladium tuum in va- 
ginam. 'Uter que ergo tji in poteflate Ecclefia, jpiri- 
tualis fctlicet gladius , & materialis , fed is quidem 
pro Ecclefia , ille vero ab Ecclefia exercendus. Ille 
Sacerdotis , is manu Regum militum , fed ad nu- 
tumy (fi patientiam Sacerdotis. 

Similia habet ad finem ufque. Ac proinde cum 
ex illis id Bonifacius colligat , quod definit , eo 
ipfo manifeftum eft de utraque illum fubjeftione 
intelligendum , quandoquidem quis fit conclulio> 
nis fenfus non aliunde certius dignofeitur quim ex 
praemiflis. Sed etiamfi aliqua dubitandi ea de re 
anfa remaneret, amoveretur illa penitus altera, quam 

idem 
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idem ille Bonifaciusfcripfit ad Philippum Pulchrum 
epiftola, in qua haec erant ; Scire te volumus, cjuod 
i» fptntuultbut ^ temporalibus nobis fubes. Et poft 
pauca, ylltud autem credentes hareticos reputamus. 
Aperta ifta , & nulli tergiverfaiioni , nulUs cavillis 
obnoxia. 


ARTICULUS II. 

Ijiis non objiantibus hanc Romanorum Pontijicum po- 
tejiatem innumert non agnoverunt, 

N Emo igitur dubitare potuit quin fummam in 
temporalia poteftatem fibi Pontifices arroga- 
rent, Ac proinde quotquot hanc illi denegarunt eo 
ipfo oftenderunt ignotam fibi eorum infallibilita- 
tem efle. Atqui negarunt illam plurimi , iique ce- 
leberrimi Tuorum temporum Doftores atque Prasfu- 
les. CongelTerunt eorum teftimonia Launoius,Du- 
Pinus, & quod mirum, ipfe Lupus ad canonemXIf. 
Didatus Grcgoriani, unde peti l quovis poliunt. 
Ego eos duntaxat proferam , qui fupremam hanc 
in temporalia poteftatem ita abjecerunt , ut ignotam 
fibi elle infallibilitatem fimul aperte profiterentur. 

. Strinxit in Henricum IV. Imperatorem excom- 
munffcationis primum, tum depolitionis fententiam 
Gregorius VII. qui ante Pontificatum Hildebran- 
dus dicebatur. Infurrexerunthac de causa in illum 
Cardinalium plerique , atque in iis Benno , cujus 
haec lunt. Non abfurdum , inquit , exijiimavi, 
majorum nojlrorum nomina^ atefue dignitates memo- 
ria commendare ^ cjui Htldcbrandum reliejuerunt ^ cu- 
jus intolerabiles & gravijjimos errores publice detefiati 
nuntjuam ad eum rever^ funt. Et quibufdam in- 
ter) edis. In dtferiptione ejufdem excommunicat. 
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mi eA interfermt , in quibus mamfefte ajide Catholi- 
ca erravit. 

Virdunenfis Epifcopus in Epiftola quadam ad 
Epifcopos & Principes Romani Imperii , quae ha- 
betur in Catalogo tertium veritatis, fic ait : Hdde- 
brandus qui dicitur caput jam e(l cauda Ecclefia , qui 
fundamentum jam detrimentum. Hic dtfpergit qui 
dicebatur congregare. Hic Ecclefiam odit qui di- 
cebatur diligere, ^am ufque ad omnimodam ha- 
refim infrmat qui dicebatur Ecclejiam fantiam con- 
firmare. 

Sigebertus Gemblacenfis in Chronico ad annum 
1088. Nimirum ( ut pace omnium bonorum dixe- 
rim ) hac fola novitas ( non dicam harefs ) necdum 
in mundo emerferat , ut Sacerdotes illius qut dixit Re- 
gii yipoJlatAi er qui regnare facit hypocritam propter 
peccata populi , deceant populum quod malis Regibus 
nullam debeant fubje£lionem » cr licet ei Sacramen- 
tum fidelitatis fecerint , nullam tamen debeant fideli- 
tatem y nee perjuri dicantur y qui contra Regem fenfe- 
rint , imo qui Regi paruerit pro excommunicato habea- 
tur, qui contra Regem fecerit a noxa injufiitia c*r per- 
jurii abfolvatur. 

Henrico IV, adhxrentes excommunicat! funt, 
& in his Leodienfes , adverfus quos Robertum 
Flandriae Comitem datis literis animavit Pafchalis 
II. Conquefta ert publice de his literis Leodien- 
fis £cclerta« querelas fuas evulgavit > in quibus 
fiC ait« Si jurat homo, jubet Deus ut reddat Domi- 
no juramentum fuum. Hec nec ignorant tlli quod 
Regnum ^ Sacerdotium femdentes novello fchifmate y 

novellis ( ut qutbufdam placet ) traditionibus tllos 
qui Regi per jurant fe a culpa perjurii abfolvere pro- 
mittunt y non attendentes quod Ez.echiel ex ore Dei 
dicat de Sedechid y qui perjuravit Domino fuo Regi 
Nabuchodono^or. j^i foivity inquit» pailum > num- 
qued effugiet Et 
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Et poft pauca. AialediBum excommunicMtoms 
D. Pafchnfim nobis imprepcrnt , fed lUud nnte omnia 
timemus , e^uod Spiritus S. per os Pftimtiia dtcit^ 
Maledidi omnes qui declinant \ mandatis tuis. 
Aialedtilunt excommunicationis t ijuodex noveUa tra- 
ditione Hildebrandus, Odardus, & ifte tertius indif- 
c rete protulerunt ^ omnino abjicimus y priores fan- 
dos Patres ufjue nunc veneramur y (fr tenemus , qm 
diSlante Spiritu S. non animi motu in majoribus (fr 
minoribus poteftattbifs graviter delmcjueutdms tjuadam 
difimulaverunt , epuadam correxerunt , quadam tole- 
raverunt. 

Ludovicum Bavarum Imperatorem depofuit 
quoque Joannes XXII. Sed Concilium Ludovicus 
appellavit, &in Apotogia, quam babcmos, con- 
tendit jure fe ad Concilium > utpotc fuperius pro- 
vocafle. didetur , inquit , quod Papa texetur re- 
quirere Concilium Epifcoporum , quod verum efl ubi 
de fide agitur , & tunc Sjnodus major ^ quam Pa- 
pa I ^.difi. ficutfan£ii meiy dicit flopi ordinaria quod 
Papay ubi de fde agitur , habet fuperiorem ix terris y 
a quo potefi judicari , ^ per confequens ad ipfum ap- 
pellari. Probatur etiam notanter per illud quod legi- 
tur (fr notatur 40. dift. C. Si Papa ubi exprefse defi- 
nitur y quod Papa a nemine judicari potefi y nifi deviat 
d fide Cathohcd, fi Papa deviat a fide habet 

Jupenorem in terris , a quo potefi judicari y Cr pet" 
confequens ad ipfum appellari. Hoc etiam patet per 
hoc quod dicit Augufiinus in epifi. ad Glorium 
Eleuz.ium , tfr reliquos Donatijtas , ubi de Concilio 
Papa & Collegii Cardinalium fcribit Dominus fic. 
Num eis dici pofiit , & adhuc jufiifiime dici, Ecce 

putas illos Epifcopos qui Roma judicarunt non bonos 
fuijfe. Refidbat adhuc univerfitlis Ecclefia plenarium 
judicium y ubi etiam cum ipfis Judicibus caufa pofiit 
agitari , ut fi male judicaffe conviUi ejfent y eorum 
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fententU folverentnr. Huc AugHfiinHS , ex quibus er 
aliis plurtmu audior tt at is , quu brevitatis causa dimit- 
tuntur evidenter patet quod Concilium univerfale Eccle- 
Jia Catholica , ubt de jure divino , aut de fide agitur 
majus dr fuperius eji Conaho Papa dr Cardinalium, 
dr ipfumfolvity dr t oli it, fi ipfi repugnant. 

Qui h*c dicit, & Pontificum judicia in iis qui 
fidem & jus divinum fpeftant , ^ Concilio corrigi 
debere concludit , is apertiflime profitetur pofle 
Pontifices maB cenfere. 
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^uo Privilegia Hernico IV. Imperatori 
concejfa ita excepta fant , ut pateat 
Pontifices non fuijfie tunc exijiimatos 
errare nefcies. 


ARTICULUS I. 

He Privilegio circa elePHonem Pontificis a Nicolao II. 

dato. 

sec.xi.pRiviIegium quoddam Henrico Imperatori ejus 
X nominis IV, concTTerat Nicolaus II. juxta 
quod non poterat abfque illius confenfu Romanus 
PrifuI eligi. Hoc privilegio nixus Henricus Gre- 
gorium Vri. fe inconfulto elc<aum in Concilio Bri- 
xinenfi depofuerat, AGuibertum Antipapam crea- 
yerat. Inde fchiima. Anfelmus Lucenfis tunc 


Observatio XVII. zSr 
Epilcopus poftea Pontifex Alexander II. pro Gre- 
gorio adverfus Guibertum , ejufque protedorem 
Henricum , calamum ftrinxit. Ubi vero ad dc- 
fumptam ex ilio privilegio objedionem devenit, 
palam oftendit ignotam fbi elTe Romani Pontificis 
infallibilitatem. Praemiffis enim tribus aliis folurio- 
nibus hanc quarto & ultimo loco fubjungit. Vt 
tandem^ inquit, invinabtlt gladio j^eriamus , prafd- 
tus Nicolaus, unus fciltcet Patriarcha, cum cjuohbet 
Epifioporum Concilio , no» poiuit abrumpere , imo 
»ec mutate , no» obviantia fidei decreta fanElorum 
rjuinijue Patriarcharum, fciltcet Romani, yllexandri- 
ni, jintiocheni. Hier ofoljmit ani , Con flant inopolita~ 
ni, ^ ut ex numero profatis Synodis appofito colligi 
poteft , fanbtorum Patrum numero profatis Synodis 
appofito colligi pote p , fanblorum Patrum numero du^ 
Centorum c^uinyuagmta, r^r amplius. Et quibufdam 
in eam fententiam interjedis tandem concludit. 
His itae^ue decurfis patet profatum decretum nullius 
cjfe momenti , nec umjuam aliquid vinum habutfe. 
Hoc dicens non projudteo beato memorio Papo Ni-^ 
colao , nec quicquam ejus honori derogo , Patrum 
fententias Dei Spiritu conditas fequendo. Homo quip- 
pe fuit , eique ut contra fas ageret furrtpi potuit. Nec 
mirum hoc etdem contigtjfe , cum quidam ipfius de- 
cejfor inveniatur decrevfie , ^ meliori ufus confllio 

poftea immutaffe. Siquidem Bomfacius II. Ugitur e.x 
decreto confiitutjfe f^igilium Diaconum /ibi in Pontifi- 
catu fuccedere. Quod quia Romano Clero vifum efl 
Canonibus adverfari, profente Clero ab eodtm fuppo- 
fitum efl igni ante confeffionem B. Petri .j^poftoli. Et 
certe profatus Nicolaus fi tot Patrum fintentias in 
unum colleElas vidijfet , easfuo decreto tam concordi, 
ter adverfari perpendi/ et. 

H*c ille, in quibus multa ob/ervanda. I. Non 
putare Anfelmum eandem cfle Romani Fraefulis 
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folius vel cum aliis Epifcopis , poteftatem, quae 
fit illius cum reliquis quatuor Patriarchis confen- 
tientis. II. Exiftimari Anfelmo NicoLi decretum 
prorfus irritum, ic^que defeftu poteftatis. III. Ex- 
iftimari iniquum , utpote contra jus fafque edi- 
tum. IV. Imputari ignorantiae , quod fcilicet 
Nicolaus nefciret adverfari illud tot Patrum fenten- 
tiis. V. Non videri mirum, qu6d Nicolao , ut- 
pote homini , contra jus, fafque furripi potuerit. 
Clara ea omnia , atque ejufmodi , ut cum opinio- 
ne de fumma , & errare nefeiS , Pontificis poteftate 
aperte pugnent. 

Ejufdem fententiae fuit Defiderius Abbas Caffi- 
nenfis, poftea Pontifex Viftor III. cujus de hoc 
ipfo argumento difputationem cum Hoftienfi Epif- 
copo , aliifque nonnullis Henrico adherentibus, 
refert in Caflinenfi Chronico Leo Hoftienfis (a), 
i-taf.so. Cum illty inquit , ei privilegium Nicolai Papa ^ <juod 
cum Hildebrando Archidiacom , ej* centum viginti 
quinque Epifcopis fecerat , oflendiffet , ut nuncjuam 
Papa in Romana Ecclefa abjijue conjenfu Imperatoris 
fieret, ijuod fi fieret , fciret fe non pro Papa habendum 
ejfe , atcjue anathemati KAndum. Vnde Defiderius 
tam tllum, ejuam omnes <jui eum adjuvabant ^ palam 
convicit. Dixit enim neefue Papam , necjue Epifco^ 
pum alicfuem^ neijue Archidtaconum , necjue Cardi- 
nalem , fed nec ullum hominem jufiehoc facere potui f- 
fi. Apoflolica enim Sedes Domina nofira ejl non 
ancilla , nec alicui fubdita , fed omnibus ejl pralata, 
ffr ideo nulli ratione pofie conflare , ut eam aliquis 
quafi famulam vendat. Quod fi hoc a Nicolao Papa 
faSlum ejl, injufie proculdubio , ^ fi ulttffime f alium 
ejl , nec pro humana ftultitia potejl , aut debet amit- 
tere fuam dignitatem Ecclefia , nec unquam debet d 
nobis hoc aliquatenus confentiri* 

Fato- 
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Fatetur Lupus ( b) nodofa efle hazc teftimonia. 
Duo autem reponit , quorum neutrum argumen- 
tum noftrum attingit. Ait primum papalis eledio- 
nis formam e(Te rem indifferentem , & ex rationi- 
bus mutabilem , & nec ad Chriftianum dogma, 

nec ad generalem Chriftiani populi difciplinam per- 
tinere. Addit fecundo non Nicolaum , aut ejus 
Synodum, fed Anfelmum potius , & Defiderium 
crrafle. LfTet, fateor, his locus, fi non ex Nico- 
lai decreto direde argumentaremur. Non omni- 
no abfurde fic Lupus refponderet. Nos vero non 
fadum ipfum , fed folum Anfelmi & Defiderii de 
hoc fafto judicium , urgemus , ut colligamus, 
non quidem errafle revera Nicolaum , fed tantum 
errafle Anfelmo & Defiderio vifum. Hanc illis 
mentem fuiffe relata ipforum verba clare evincunt, 
& Lupi refponfa non impediunt. 

Agebatur, inquit, de re indifferente, & ex ra- 
tionibus mutabili. Efto. Sed aliter Anfelmus & 
Defiderius exiftimabant, ut patet I. exeo quod in- 
juftc , quod ftultiflime , quod contra jus fafque 
feciffe Nicolaum velint , quod dici certe non po- 
terat , fi res ^ Nicolai arbitrio pendebat. Patet rur- 
'fus ex eo quod negent ifiud ab ullo hominum , 
fivePapa, fiveEpifeopo, five alio quocunque fie- 
ri jufte potuiffe. Patet IIL eo quod dicant Nico- 
lai decretum nullius efle momenti , & nihil un- 

quam virium habuifle. Qui dici iftud potuit , fi 
agebatur de re Pontificis poteftati fubjcfta ? Patet 
IV. eo quod convelli hoc decreto Ecclefiae liber- 
tatem putent , quam efle juris divini Adverfarii 
nunquam negabunt. Patet denique eo quod ex- 
erte negent pofle Ecclefiam amittere fuam dignita- 
tem per humanam ftultitiam , id eft per decretum 
Nicolai ftultiflime fadum. Quare quicquid fit de 
re ipsa, Anfelmus certe & Defiderius putarunt Ni- 
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colaum erraffe y & non in Ecclefiafticum y fed in 
divinum Jus decreto fuo pecc^fle y quod mihi hac 
in parte fufficit. An enim .illi errarint aha quaeftio 
eft. 


ARTICULUS II. 

Dc privilegio a Pafihale //. eidem concejfo ctrcA inve- 

JitiHras, 

secxii Clmile eidem Henrico privilegium indulfit ali- 
O quanto p6ft Pafchalis II. Quod (cihcet y yerba 
funt Petri Diaconi y Leonis Hoftienfis Continua- 
toris (a^ ulterius non inquietaret Imperatorem 
neque ejus imperium y de inveftiturh Eptftopatuum & 
abbatiarum, ^ de injaridjibt illatd, ^fuisinper~ 
fond & bonis Imperatoris altquod malum fibt, vel ali- 
cui perfona non redderet pro hac causa , & penitus in 
perfona Imperatoris anathema ponat , ut condecet ei- 
dem Imperatori, & ej»t Imperio , & privilegio fuo 
fub anathemate confirmat Epifcopos & Mbaies libere 
elellosajfenfu Imperatoris fine Simonid , quos idem 
Imperator annulo virga invefiiat y, & Epfcopus in~ 
vejlstus libere confecratio^cvt accipiat ab ^rlrchiepifco^ 
po , ad quem pertinuerit. Si quis vero d populo, & 
a Clero eligatur , nifi ab Imperatore inveftiaiur , a 
nemine confecretur. Addit privilegium iftud “ 
chalis jure jurando confirmatum y quin & aliquan- 
to poft Pontificem Miflam celebrantem hoftiam m 
duas partes divififle y & earum altera fumpta y a - 
tera Caefari traditi dixiffe , Sicut pars ifta vi- 
vifici corporis divifa eft , tta divifus fit a regno 
Chrifii quicunque paltum iftud dirumpere tenta- 
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Verum iftapeflira^ paflim excepta funt. Exifti- 
matus c-U a multis per hoc privilegium in hxredm 
lapfus Pafchalis. Quo jure nunc non inquiro » fedica 
certe nec pauci , nec incelebres putarunt. Horum 
numero Viennenfis Concilii Patres fub Guidone , 
Metropolit^, Romanx Sedis Legato, & aliquanto . 
pbft in Pontificem eledlo , congregati, quique fe- ‘ 
quentia ad Pafc halem ipfum fcripferunt. Igitur dr- 
tlame A. Spiritu invefttturam omnem de manu laicd 
hartfim e£'e judicavimus , fcriptum illud , cjuod Rex 
a veftrk limpUcitaie extorjit damnavimus. Et qui- 
bufdam intcrjcdis. Illud autem cum debita reve- 
rentia vefira fuggenmus pietati , ijuod fi nobtjcum in "" 
hts fiet er it is i fi hoc, ficut regamus , confirmaveritis ^ 
fi deinceps ab tlltus crudehjfimi Tyranni , nuncio- 
rumejus, literis, locutione j muneribus abfiinucritis, ^ 
unanimiter vos, ficut decet, habebitis filios fideles. 

St vero , ejuod minime credimus , alium viam aggre- 
di coeperitis , & nefira paternitatis ajfertiones pradiUas 
roborare nolueritis , propitius fit nobis Deus , quia 
nos a vefird fubjellione er obedientid repelletis. 

Vehemenrior non pariim fuit Goffridus Vindo- 
cinenfis, qui fequentia ad ipfum Pafchalem fcriphc 
(b). Cum lateam invefiituram, qua fecundumtra- (b) Ceff. 
ditiones fanHorum Patrum harefis comprobatur , Ec- 
tlefia non contradicit , fed preectpit , cum corrumpitur ^ 
ipfa munertbtis , cum feculari potefiati fiubjicitur , fi- 
des , cafiitas , ^ liberiat ei fimul aufertur ; ^ qua 
vitam non habet , non immerito mortua creditur: 

Hujus mortis auliorem vel novijfimum Ecclefiamem- ,, 
brum credere , etiamfi Pafior videatur , errare efi, 'v 
huic errort quicunque inhaferit , merebitur ab ipsd 
vtht radice pracidi. huper hts autem fi quis aliter Jeu- 
ferit , non efi Catholnus. Auanififietur , ^verita- 
tis arpumento probabitur ejfe hareticus. Tolerandus 
quidem efi Pafior , ut Canones dicunt , pro reprobis 

mo- 
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monhus. St vero exorbitaverit a fide , jam non efi 
Paflor, fed Ad/ver far ms » k quolibet peccatore ^ tan~ < 
tum Catholico « detefiandus. Hac ille , quibus de-- 
fcrtptis jubjungtt Lupus (c). affirmat Pontificem 
(c) Luf. l^pjkf» in harefm^ Ecclejia fidem t er cum cafiita- 
tom. 3 . te libertatem ab illo ever/am > amijfam Papalem po~ 
ftfiatem^ imo (fi" Chrifttanam communionem , ideo- 
que tpfitm fine poenitentia , Sy nodali aubior itate, 

non pofie ertgi ac repar an» 

Similia ad ilium fcriplit Bruno Signinus Epifco* 
niagni nominis , & poft mortem , fi 
•Bar.aun. qua Caflinenfi Chronico fides , miraculis clarus. 
**“’ Conftiiuth tua., inquit, qua de u4pofiolico fonte ma- 
navit , omnes illos Clericos damnat , 4 fidelium 

communione fiparat , quicunque de manu Laici inve- 
fitturam fufctptunt , ^ quicunque eis manum impo- 
nunt. Ea namque Confiitutio tua ^ adpoftolorum 
JanEla eft. Catholica efi , cui qutcunque contradicit 
Catholicus non eft. Illi enim funt Catholici, qui Ca- 
tholica Ecclefia fidei (fi' doblrina obflinato animo con- 
tradicunt. Et quibufdam interjedis. Hanc igitur 
tuam, (fi- Apofioheam Conflituttonem, Pater venera- 
bilis, iterum confirma , hanc in tua Ecclefia , quec 
. omntum Ecclefiarum caput efi , palam (fi- cunflis au- 
ditoribus pradica. Hanc harefim , quam tu ipje ha- 
reftm effe fape dtxifit , Apofioltca auHoritate dam- 
na , (fi" mox videbis totam Ecclefiam ttbt ejfe pla- 
catam. 

Similia praefens praefenti dixit juxta Chronicon 
(e) /li.+.Caffinenfe (e). Apofioh, inquit, omnes illos dam- 
nant, (fi- a fidthum communione fegregant , quicun- 
que per ficularem poteflatem Ecclefiam ob-inerent ; 
Laict enim , quamvis religiofi fint , nullam tamen 
dijponendt Ecclefiam habent facultatem. Hac nam- 
que Confiitutio Apofiolorum fanbla efi, cui qutcunque 
contradicit Catholicus non eft : omnis autem qui hart- 
... fim 
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ftm defendit hereticus efl : nemo autem hanc non ejje 
harefim dkere poteji, tjuam fan£la ^ ^pojiolica Ec~ 
clefa in multis Concihit hart(im nominavit y ^ Jimul 
cum fuis auHortbus damnavit ^ excommunicavit. 

Eadem etiam ad Petrum Portuenfem Epifcopum 
fcripfit, qu 2 repetere neceffe non eft. 

Ifti igitur, Vienncnfes, inquam , Patres, Gof- 
fridus Vindocinenfis,' & Bruno Signinus exiftima> 
runt inhxrefim lapfumMr decretum ruumPafcha> 
lem , eoque ipfo apcrtiflime oftenderunt quantum 
abcflent ab agnofcenda illius poteflate errare nefciil. 

Nec multum ab eorum mente ablccdebat Joannes 
Lugdunentis Primas , qui ad Darinbertum Seno- 
nenlem hac de re fcribens fic ait (f). Licet exte-{f)epij}. 
riores mvt /lituras per Laicos fallas non fatis proprie 
harefis nomine cenfeamus, fenttre tamen , ac defende-^ nasz^j. 
re fieri debere indubitata harefis efi. Aperti in rem 
nollram. Qui enim prarcipic ut Laici inveftiant, 
is debere iftud fieri exprefl^ docet. Hxreticus er- 
go juxta Joannem Pafchalis qui iftud juflit. 

Sed quicquid fit de haereli omnes omnino ne 
Pafchali quidem excepto, exiftimabant conceflum 
ab illo privilegium , pravum efte, iniquum , qui- 
dam etiam apud Uripergenfem facrilegum. Qua- 
re Pafchalis convocata numerosa Synodo ejusfe ju- 
dicio fubmifit, removeri etiam ^ Pontificatu con- 
fenfit , & ut id ipfum innueret mitram & man- 

tum depofuit. Narrat hoc Gotfridus Viterbien- 
fis his verbis : 

Tunc ait , 6 Patres, a Cafare /cripta notate, ' 

Et ejuodcumifue placer fuper his decreta parate, 

Aieejuocjue Pontificem non fore jujfa date* • 

Peccatis mala ve/ira meis ventjfe notavi. ■ 

Officiis me defiitui dtgnurn reputavi. 

Me quoque depojut ne pereatis, ait. 

Hac 
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Htc aitf (i}‘mitra.rn rejicit , mantHmcjHe relinquit.' 

Ordmet Ecclejia fine me ejuijijitid placet ^ inqmt» 
Aloreque Pontificii jttdicei ipfa fibu \ 

Feci, inquit referentibus aliis, ut homo t quia pul- 
vis fum (j- cinis. Fateor me male egifie. Sed rogo 
vos omnes , Orate pro me ad Deum , ut mdulgeat mi- 
ht. Illud autem malum /criptum , quod in tentoriis 
folium efl, quod pro pravitate fitd pravilegium dici- 
tur, condemno fub perpetuo anathemate. XumBruno 
Signinus. Gratias agamus omnipotenti Deo ■, qui Domi- 
num Papam Pafihaicm,qui prajenti Concilio prafidet^ 
audimus proprio ore damnantem illud privilegium 
quod pravitatem t-T harefim continebat. Reclamavit 
adverfus illud de haereli Conftantinus Cajetanus. 
Scriptum i quod fecit Dominus Papa, malum 

quidem fuit , fed harefis non fuit. Univerfa vero Sy- 
nodus Gerardi Engolifmenfis oje fic pronunciavit. 
Privilegium illud quod non efi privilegium , fed pra- 
vilegium , pro liberatione captivorum , & Ecclefia d 
Domino Papa Pafchali per violentiam Henrici Regis 
extortum , nos omnes in hoc /anblo Concilio cum eo- 
dem Domino Papa congregati, canonica cenfurd , ^ 
Ecclefiafiicd anlioritate , judicio S. Spiritus damna- 
mus , tjr trritum effe judicamus , atque omnino caffa- 
mus, ^ ne quid auctoritatis efficacitatis habeat, pe- 

nitus excommunicamus. Qt^d ideo damnatum efi, 
quod in eo privilegio continebatur , quod eleClus cano- 
nice' a Clero , (jr populo , d nemine confecretur , nifi 
prtus d Rege invefiiatur, quod efi contra Spiritum S. 
iir canonicam infitt ut tonem. 

Sic nemo tunc erat qui privilegium iftud defen- 
deret , nemo qui errafle id concedendo Pafchalem 
dubitaret. Noli enim dicere rem fuilTedifciplinx. 
Erat, fateor, fed non elTe putabatur. ImoPalcha- 
lis ipfe , ut ^ili omnes exprobrant , laicam invelfi- 

turam 
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turam haerefim efle definiverat. Quicquid ergo 
fit de re ipfa , errafie circa jus divinum exiflimatus 
efi, quod erat demonfirandum. 

OBSERVATIO XVIII. 

Adverfus Celeftini V. de abdicatione de^ 
cretum multi reclamarunt . 


M Ortuo Nicolao V. eleftus eft Petrus Mo-sec. 
ronus Monachus Benedi(^inus,qui Celeftini 
nomen aflumpfit. Bonus vir ifte, fed in- 
expertus, brevi fenfit fe tanto oneri ferendo prorfus 
imparem. Cogitavit ergo de abdicando Pontifica*» 
tu, fed nefciens utrum liceret , publicas primum 
preces decrevit , tum re ad Cardinales delatd , iif- 
que confentientibus pofle id fieri , decretum ea de re 
condidit, de quo Bonifacius VIII. (a). Quomam {i) f,xt. 
altcjui cttrioji dtfceptantes de iis qua non multum expe~ 
diunt , ^ plura fapere quam oporteat ( contra doUri- 
nam j^poflolt) temere appetentes , in dubitationem fil- 
Itcitam an Romanus Pontifex ( maxime cum fe infuf- 
f cientem agnofcit ad regendam untverfalem Ecclefiam^ 

(^r fummi Pontificatus onera fupportanda ) renunciare 
valeat Papatui , ejufque onert dr honori : deducere mi- 
nus provide videbatur. Celefiinus Papa y. pradecejfor 
nofier( dum ejufdem Ecclejia regimini prajidebat) vo- 
lens fufer hoc hajitationts cujujhbet materiam ampu- 
tare , deliberatione habita cum Jius fratribus Ecclefue 
Romana Cardinalibus y (de quorum numero tunc era- 
mus) denojiroy ip forum ommum concordi confilio 

& ajfenfu aubloritate ^poflolica Jlatuit ^ decrevit Ro- 

T ma- 
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manum Pontificem pojfe libere rejignare. A t igitur ne 
ftatutum hnjufmodt per temporu curfum cblioiom da- 
ri ^ aut dubitationem eandem in recidivam d f. (piatio- 
nem ulterius deduci contingat ^ ipfum infer conj}it-itio~ 
nes alias ad perpetuam rei memoriam de fratrum no- 
firorumconfilio duximus redigendum. 

Atqui non bene ita decrevilTc Celeftinum multi 
putarunt. Patet hoc ex a^tis inter Bontfacium & 
Philippum Pulchrum coram Clcmente V (xpenfis, 
ex quibus hajc profert Rubeus infuo Bonificio (b). 
’ Cum vero hac Partjiis inaudirentur , quari ^ exami- 
nari coeptum eft fuper tngrejfu illegitimo diEit Bontfa- 
cii, videlicet an teneret dicit Celejttni renunc.ario,vel 
non ? Coufuluntur plures DoElores , cr in Theologia 
Aiagiflri , qui viderunt in materia diligenter , de- 
terminarunt eorum plurimi er magni Ceiejlinum re- 
nunciare non potuife, conjhtutionemque juam in con- 
trarium prius editam non tenuijfe y nec eum id ( quia 
contra Deum ejfet y dr ejus Evangeltum, omnem 
rationem) nullatenus fi at utre potuiffe. 

Hic duo obfervanda. I. Non de ipsa tantum 
renunciatione verba fieri, fed etiam de Conftitutio- 
ne , quae renunciationem prasceffit , quaeque lici- 
tam illam eflTe definivit. II. Multos viros dmStif- 
fimos, re diligenter expensa , Luttti* Parifioruni 
cenfuifTe illam Evangelio & rationi adverfaii. Ifti 
igitur non dubitabant , quin decernens ex caihedrii 
Pontifex errare poflet. 

Porro non folis Parifienfibus fic vifurn. Eadem 
quoque Italorum fententia fuit. Sic enim apud 
eundem Rubeum (c) Anonymus , & ni fallor in- 
editus, Scriptor vitae Celeftini; Multi hominesyin- 
quit, Celefiino dicebant ut jfe Pupam faceret reclama- 
re y quia quod fecerat y de jure non poterat y & omnes 
pro illo erant , ^ hac audire cupiebant. Similiter 

Mapheus Vegius in ejufdem Celeftini vita, eodem 
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Rubeo referente. Plurimi hortabantur eum ut Je 
evidenter Pontificem appellaret , quandoquidem ab~ 
dicatio tlla quam fecerat nihil jure conflaret. 

Nec eft quod dicas nimium iftos fcrupulofos, 
ac meticulofos fuifTe , qui in re planS & facili 
haererent. Habebant illi argumenta , nec pauca, 
nec contemnenda , quae collegit , & diluere tenta- 
vit, prjBter alios, Joannes I^ifienfis in Traftatu 
de potcftate Regia & Papali, edito per Goldafcum 
ac Richerium , unum praeprimis non parum ur- 
gens , quod fcilicct folerent illorum temporum 
Pontifices in ipsa fidei profeffione cnthroniftica vo- 
vere fe nunquam abdicaturos. Sic enim aiebant 
(d ). Profiteor tibi B. Petre Apofiolorum Princeps 
fanHaque tua Ecclefia , quam hodie tue prafidto re- »7. 
gendam fufeipio , quod quamdiu in hac mijferd w- 
td confiitutus fuero , ipfam non deferam , non relin- 
quam ^ non abnegabo y non abdicabo aliquatenus y nec 
ex quacunque causa , cuju/cunque metus y vel ^eriett- 
li occafione dimittam , nec me fegregabo ab ipsa. At- 
que hinc prafertim , inquit Garnenus (e) , argumen- («) Dimri 
tum fuppetebat Bonifacii oElavi hofhbusy cur S.Ce-^'^^^' 
lefitni abdicationem illegitimam ja^arent , qufpe 
faElam contra folemnem promtjfionem Deo Ecclefia^ 
que fallam» 
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OBSERVATIO XiX. 


Controverpa circa paupertatem Franrifca- 
norum dupliciter opendit Fontificem 7ton 
. fuijje exijiimatum errare nefcium. 

O Rta efl: exeunte XIII. feculo Iis ingens, & 
lequente praEfertim efferbuit , circa pauper, 
tatem Franci fcanorum, quam ut compone- 
rent Pontifices non mediocriter fudarunt. Defi- 
nierunt ilJam, fed dupliciter, & mer^ contradido- 
rie. Quaelibet vero earum definitionum adverfa- 
rios fuos habuit, atque adeo ignotae tunc temporis 
Pontificiae infellibilitatis teftes. Sed praeftar utrum- 
que illud feparatim, & diverfis articulis traftare. 


A R. TICULUS I. 

StA e.x deccjforibus /uisinfallibilitatem JeanKes XXII» 
eique adherentes nefcubunt» 

C Ontroverfiae, de qua loquimur, occafio haec 
fuit. Francifeani eximiae, numerifque omni- 
bus abfolutae , paupertatis gloriam avidiffime cap- 
tantes , nihil fc polfidere jadabant. Ipfa quoque, 
quibus vefeebantur, edulia fua cfTe negabant , co- 
rumque ufum duntaxat , non dominium libi c^n- 
cefliim , libi privatim lingulis , live communiter 
. - omni- 
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omnibus diditabant. Muld contri hoc ut abfur> 
dum ridebant. Vari^ hinc rixae , quas ut compo- 
n.ret Nicolaus IV. Decretalem condidit hoc ini- 
ti ; tA»/r f «i , quae habetur fexro Decre- 
talium, rir. de verborum Jignifii.Attone. In ea mul- 
ta pronunciat in hanc fententiam difertiflima, iftud 
cumprimis , eximiam iftam paupertatem , quae.re- 
rum omnium proprietatem excludit , laudabilem 
elTe , ac meritr-riam , & i Chrillo , qu^ do- 

ctrina , qu^ exemplo firmatam. Porro , in- 
quit, cum ipfa reguld exprefse contineat , quod fra- 
tres nihil Jibt approprient , nec domum , nec locum , 
nec aliquam rem , fitque declaratum per eundem pra- 
decejfarem nofirum Gregor ium nonum , ^ nonnullos 
altos , hoc fervar I debere tam in fpeciali , quam etiam 
in communt , t^uam Jic arbiam abdicaPonem veneno- 
Jis obtreEhatiombus aliquorum infenfata damnaverit 
ajlutiuy ne fratrum eorumdem perfebltonis claritas in 
talium imperitis fermonibus laceretur , diCimus quod 
abdicatio proprietatis hujujmodt omnium rerum , non 
tam in Jpeciali, quam etiam in communi propter Dcum^ 
met' tona ejly ^/anbla, quam ^ Chnfius viam per- 
fectionis o/tendens verbo docuit , er exemplo frmavtt, 
quamque prtmt fundatores militantis Ecclejia ( prout 
ab ipjd fonte traxerant ) volentes perfeble vivere per 
doctrina & exempla in eos derivarunt. 

Haec ille , in quibus duo dicit. 1. Hanc ex- 
propriationem effe fandam & meritoriam. II. Fuif- 
fe illam Chrifti verbo dodam , & exemplo firma- 
tam. Porro ad calcem conRitutionis multa habet, 
quibus innuit addidilTe fe illi quamciinque vim po- 
tuit. Dicit omnia fibi multa cum maturitate dif- 
culTa. Eaque de causa f inquit , illa omnia fuprd 
feripta per nos [latuta, ordinata y concejfa y aifpojitUy 
decreta y declarata etiam, (^fuppleta, de r^poftoli- 
ca pote/iatis plenitudine approbavimus, confirmamus , 
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^ volumus exifiere pernetu* firmitatis, in virtute obe>» 
dientia difirtHe pracipt entes , ^uod hac confiitutio, Ji- 
cut cat era confiitut tones, vel decretales epiflola , lega- 
tur in fcholts. Quid quod fub excommunicationis 
pcena prohibet non tantum ne contraria doceantur, 
fed ne haec ipfa Conftitutio gloffis , & commen. 
tariis, nifi forte Grammaticalibus, illuftretur, fed 
Hcut prolata ell , iic fideliter exponatur ad li> 
teram. 

Porro in hac definitioneconfentientes habuit fex 
alios partim deceflbres , partim fucceffbres , quo» 
rum di<Sa referre nihil attinet. Fruftra tamen & 
ipfe , & alii fuere. Nam aliquanto poft Joannes 
XXII. Minoritis infenfus plurimas Conftitutiones 
evulgavit, in quibus id i pfum quod Nicolaus do- 
cuerat , prolixe confutat , ac tandem haereticum 
pronunciat. Paucas egoduntaxat periodos ex Con- 
Ifitutione , Cum inter , ifihic defciibam. Cum, 
inquit , inter nonnullos viros Scholafiicos fepe contin- 

in dubium revocari , utrum pertinaciter affirmare 
Redemptorem nofirum, ac Dominum , ^efium Chri- 
ftum , 'ejuj^ue j4pofiolos in fftciali non habmjfe aliqua, 
nec in communi etiam , hareticum fit -cen/endum , di- 
verfia, ^ adverfa etiam fient ienttbus circa illud: Nas 
huic concertationi finem imponere cupientes , ajfertio- 
nem hujufimodt pertinacem , cum Scriptura fiacra, qua 
in plefifique locis ipfos nonnullos habuiffe ajfierit , con- 
tradicat exprejfe , ipfidmqUe Scripturam fiacram , per 
quam utlqsse fidet orthodoxa probantur articuli, quoad 
pramtjfa fermentum aperte fiupponat continere menda- 
cii, ac pef confiequens quantum in ea efi ejus in totum 
fidem evacuans, fidem Catholicam reddat , -djus pro- 
bationem adimens ,■ dubiam ^ Hnoertam deinceps er- 
roneam fiore cenfiendam, hareticam , de fratrum 
nofirorum conjiho hoc perpetuo declaramus ediblo, 
Rurfius in pofierum pertinaciter affirmare , quod Re- 
demptori 
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demptori no(iro frttdiEloy ejufjue j^pojloUit iis, 
ipfos hah‘*ife Scriptura jfacra teftxtur , n<;qaa'^uam 
jus ipjis urendi competierit , nec uUa vendendi, fcu do- 
nandi, JUS habuerint , aut ex ipjis aha acquirendi , 
qua tamen ipfos de pramt^s fecijfe Scriptura facra te- 
Jiatur, feutpjos potuijfe facere fupponit exprefse, cum 
talis ajferrio ipjorum ufum (jr i^ojia evidenter includat 
in pramtfjis non jujia, quod utique de ufu, ge(lis,feu 
faflis Redemptoris nojlri Det filii fentire nefas e({, 
facra Scriptura contrarium , cfr doElrma Catholicaini- 
micum } ajjert tonem ijlam pertinacem de fratrum 
noflrorum con flio deinceps erroneam fdre ctnfcndam 
merito, ac hareticam declaramus. 

Hxc ille , in quibus Nicolao in multis rfpertfe 
contradicit) fed in hocapertiflime, quod cum Ni- 
colaus docuilTet Chrifto oblervatam eximiam illam 
paupertatem, quas quorumvis, etiam eorum , qui 
ufu confumuntur, qualia edulia, &pecunii, pro- 
prietatem excludit , Joannes huic decefforis fui afler- 
tioni hsrefeos notam inurat. Quomodo igitur il- 
lum , quomodo fex alios idem docentes , infallibi- 
les putare potuit.? 


articulus II. 

I . 

Expenditur refponfum Bellarnttni. 

Q Uid ad hxc Bellarminus ? Negat diffentire 
Nicolaum & Joannem , eo qu6d neuter unr- 
verlaliter loquatur , & ut ^icolaus agnofeit Chrii- 
ftum nonnunquam habuifle aliquid proprti , fic 
Joannes non neget illum aliquando omni proprie* 
tate caruifle. 

Sed ut quod de Nicolao Bellarminus dicit verum 
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eft, ficquodde Joannc falfiffimum. Negabat i fte 
unquam contigiUe ut Chriftus, eorum Taltem quae 
confumebat, dominio & proprietate careret. Pri- 
mum enim difertiffima haec funt. tjuedemaf^ 
firtto continet ntuliafalft , cum netjue Chrtfium ex- 
propriat tonem pradttlam omnis jurts in cttjufcHnque 
rei proprietate y in ejus ufu in Je fervajfr., nec eam 
impofwjfe ^dpoftolis , neque fith voto ab tpjis fnijf- re- 
ceptam , Evangelica , fcu Ap^ftoltca doceat hi/ioriaf 
Jed contrarium evidentius manifejiat. Expendatur 
illud , cujufiunquey quod univerfaliflime negat Chri- 
ftum eorum , quibus ufus eft proprietatem abjecifle, 
quodque proinde Bellarminum hoc ipfum negan- 
tem , vel malae fidei, vel quod malim, incogitantiae 
convincit. 

Deinde quomodo potuit Joannes exiftimare 
Chriftum quandoque caruifte dominio eorum, 
quae confumebat , quandoquidem millies negat in 
iis dominium feparari pofle ^ jure utendi ? Audia- 
tur ipfe Bellarminus (a). Joannes , inquit, rejpon- 
det non pojfe feparari ufum d dominio in ejufnodi re- 
bus y dominari enim ejl pojfe rem deftruere. Proinde 
impojjibile eft pojfe rem deftruere utendo , ut panem 
comedendo, cjr non ejfe dominum illius rei. 

Quid quod eo ufque foannes progreditur , ut 
dicat, & fi-equenter inculcet , ufum i jure fepara- 
tum efle non juftum. Praterea^ inquit , fi fimpU- 
citer ufus denudatus ab omni jure haberi pojfet ab ali- 
quo y confiat y^^quod ablus utendt hujujmodi ejfet repu- 
tandus non jufius y cum ille ufus fuerit y cui jus non 
competebat utendi: ujus autem non juflus ad perfectio- 
nis fiatum nequaquam pertinet y nec perfeHioni aliquid 
adjicit y jed fibi repAgnare potius nofeitur mani- 
fejie. 

Ad hxc fententiam quam confutat haereticam pro- 
nuntiat, & in quo fica fit, quam illi imputat, hae* 

refis 
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refiS aperte indicat. Sic enim in conclunoneextra> 
vagantis, Quta cjHorumdam. Nos itaque ne fabri'- 
CAiores mendaciorum . . . cum aufu arreptando , ac 
petulantia improba aufi defendere publice fuerint, > -m 

damnatam per conjiitutionem pradillam harejim , ac . ' 

' etiam probare videlicet quod Chriftusy (fr fjus y4poJio~ 

It in tisy quahabutjfe leguntur, tantum habuerint abf- 
que jure ahquo Jimpltcem ufumfaHi , ex quo (fi ve- 
rum tjfet) Jequeretur ufum Chrijli fuijfe non jufium, 
quod profetio blafphemiam continet , ^ efl Catholica 
fidei inimicum , cum hoc de pertinaci ammojttate, ac er- 
ronea non fit dubtum procejfiffe , omnes d!" finpulos , 
qui ve> bo ac feripto , vel alium, feu altos talia pu- 
blice prafump ferunt , ipfos quoque qui eos docuerunt, 
in talibus, (Jr ut pramijfa facerent , in damnatam in- 
cidijfe harejim, ac ut hareticos evitandos fore de fra- 
trum nofirorum confilio declaramus. Vides ut in eo 
hxreiim locet , quod Chriftus & Apoftoli habue- 
rint abfque jure aliquo (implicem ufum fadi , un- 
de fequatur ufum illum non fuilTe juftum. Id ergo 
haereticum exiftimavit quod illi Bcllarminus impu- 
tat , habuilTe fcilicet quandoque ChriAum ufum 
abfque dominio. 

Quid quod exiftimavit Joannes habuifTe Chri- 
ftum ut hominem ab ipfo conceptionis mo- 
mento jus & dominium in omnes creaturas , 

& nec renunciafle, nec renuntiare illi juri potuifTe. 

Docet hoc in Conftitutione , Quta vtr reprobus, 
quam integram exhibet, & confutat Okam in ope- 
re nonaginta dierum. Pramijfa,\ncpix\t, fctlicet reg~ 
ttum , (fi untverfale domintum , habuit ftjus tn 
quantum Dem ab aterno , eo ipjo quia Deus Pater ge- 
nuit eum , (fi tn quantum homo ex tempore , fetheet 
ab inflanti conceptionis Jtia rx Dei datione , ut patet 
ex pradi£hs. Et fi velit (Michael CaTenas) dtcere 
quod illi regno (fi dominio renunciavit exprejse, ofien- 

dat 
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dat illud Ji fciat , <]uod tamen , ut credimus, per fa^ 
eram Scripturam non poterit : imo contrarium facra 
Scriptura exponit exprefsii qua fuppoutt cum non Ion- 
a pajjione fua dixijfe > Vos vocans me Magifter » 
& domine, & benedicitis Ex quibus eviden- 

ter apparet ipfum regno ^ dominio non renunciajfepra- 
diflis ; imo videtur quod nec potuerit renunciare; ^ fi 
fecijfet , contra ordinationem Patris fecijfet ^c. I fta, 
fateor , non definit , fed ut ut fit ea docens fatis ofien« 
dit quantum abfit ab ea mente, quam illi Bellarmi- 
nus affingit. Ut ut fit, definitio aperta efl, & elu- 
di non poteft. 


ARTICULUS III. 

Ofieuditur id ipfum aliis argumentis, 

N On tantum contraria iis qux Nicolaus pro^ 
nunciaverat, definiendo, fed aliter etiam of. 
tendit manifefie Joannes non exiflimare fe Nico- 
laum errare nefeium. Cum enim Nicolai Decreta- 
lem illi fubinde & identidem Michael Cxfenas ob- 
jiceret , fic refpondit Conflitutione , Quia vir re- 
probus. Si autem vtht i(le hareticus , quod diSla 
Conflit utio , Exiit, dijfinierit quod Fratres Afinores 
in rebus ufu conjumptibilibus habeant fimplicem ufum 
faEliy dicimus quod diffimvit impojjibile , (Irpercon- 
fiquens diffinitio de jure non teneret. Cum enim fit 
impojfibile in rebus uju confumpiibilibus ufum juris ^ 
vel fa£h habere a dominio feparatum , cum hoc ra~ 
tioni obviet, juri repugnet y fiatutum k quocunque 

faSium in contrarium non tenet. Item in hoc quod 
dicit y quod diEla Confiitutio fuit per univerfalem Ec- 
clefiam approbata , dicimus quod quantum ad hocy 
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jcilicet cfuod Fr utres Admores in rtbtu uju confumptibtlt- 
■bus habeant nfum fatli y nune^uam fuit per univerfalem 
Fcc ejiam approbata. Dtcimit* ettam cjuhd non fuit iu 
Vtennenji Concilio confirmata. Nec hoc poierit per 
■Conjlitutionem alitjuam y vel aliter , approbare: imo 
nec de fratrum confilio fuit promulgata. 

Haec fatis oftenduntnon dubitafle Joannem quin 
Nicolaus folus , & abfque Cardinalium confenfu, er*. . 
rare poflet , quod tamen Adverfarii nunquam admit- 
tent, quippe qui infallibiliratem, non Cardinalibus, 
aut eorum fuffragiis, fed i pii Pontificis perfonac ac 
dignitati annexam putant. Ad hajc in eadem Confti- 
tutione vcrfus finem hxc habet : Item impugnat ad~ 
huc tjle hareticus conJhtutiommpradiElam falso impo- 
nens ei ^uoddicit i^uod fummw Pontifex in his t^ua ud fi- 
dem Amores pertinent y potift fuorum pradectfforunt 
diffinitiones diEia revocare , contrarium Jiatuere, 

prout decrevit fiatuendum. Aperte juxta morem fuur» 
fnentitur tfie hareticus fupradtUus, Conjhtutio enim 
iUa hoc non dicit y nec de hoc facit alitjuam mentionem 
m patere poteji cuilibet intuenti : imo exprefse negat 
'tjuod dicere Chrifium jlpofiolos non habuiffi. in hts (jua 
habuerunt mji fimpliccm ufum fatli, nec ad fidem per- 
tinet, nec ad mores, utin^. Praterea patet , in quo 
fic dicit: Praeterea dicant nobis aflcrtores hujufmodi 
ubi legunt quod ad fidem vel mores pertineat Chri- 
ftum & Apoftolosnon habuifle in his quae habuerunt 
nifi fimplicem ufum fadi. Profefto direftc hoc ad 
fidem non pertinet, cum de hoc articulus non fit ali- 
quis, neciub quo valeat comprehendi , ut patet ex 
fymbolis, in quibusarticuli fidei continentur. Nec 
etiam reduSiv^, quafi hoc Iaera Sciptura contineat, 
quo negato tota facra Scriptura redditur dubia, &. per 
confequens articuli fidei , qui habent perScripturam 
fe eram praedicari , reddantur dubii & incerti. Hoc 
enim io Scripturi facra non poterit, fed contrarium 
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reperiri. Ex cjmbi*s concludit dicens: Undenonpof^ 
fum ex praedidis concludere , nifi falso quin con- 
tra ordinata per fummos Pontifices circa talia liceat 
fuccelToribus aliquid ordinare : quia Nicolaus IIL 
praefatus exprefse in fud declaratione inferuit, utfu- 
periiis plenius continetur. 

Vides quo fenfu nolit fucceflbresadverfusdecefTo- 
rum de fide ffatuta pronunciare , fi fcilicet ea fint 
veridefide, &velfymbolis, vel Scriptura exprefs^ 
contineantur, qualia fi non fint , ut non elTequae Ni- 
colaus fanxerat, contendit, nihil juxta illum impe- 
dit quin corrigantur. 

Sed quae tunc temporis effet Romanae Curiae circa 
infallibilitatem Pontificis fententia , clarius aperuit 
Jacobus Fornerius Cardinalis , qui aliquanto poft 
Joanni fucceffit , & BenedidusXII. diftuseft. Hic 
in difputatione quam cum Fratricellis A venione ha- 
buit, quamque Bzovius ad ann. 1355. refert, ani- 
mi fui fenfa apertiflimeexpofuit. Sic enim habent 
difputationis illius a6fa. Tertte affirmabant ejuod in 
hisqua pertinent ad fidem ^ mores quidquid e/i det er- 
minatum femel per fummuni Pontificem , nonpoteftper 
alium revocari. Talis autem, efl affertio Nicolai Papa 
de Chrijli ^ A^oftolorum paupertate. Refpondebat 
Cardtnalis negando affer t tonem y (Ir prafuppojitampro- 
pofftioncm, Nam Petrum , qui non ambulabat reEle 
ad veritatem Evangeliiy reprehendit correxit Pau. 
Ius. Tum plurima profert exempla errorum in quos 
Pontifices lapfi funt, ac tandem concludit. Et Jic 
patet quod illud quod circa ffdem ^ mores non ufque- 
quaque adamuffim determinatum fuit per unum Pon- 
tificem y vel Concilium , potuit , dr poteft per alium 
perfpeSld melius ventate corngi emendari. Ideo non 
efl mirandum fi Joannes XXII. diligenti deliberatione 
cum multis peritis in Theologtd y ^ in utroque jure 
habita i feu revocaverit , fen declaraverit ea quaNi- 
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Colaus de Chrtfti (fr yipojiolorum paupertate incident er 
narraverat , non autem decreverat. Ita tunc refpon- 
debant ipfi Cardinales , ii ipH qut deinde PontiR* 
ces eligebantur. 


ARTICULUS IV. 

Definitioni yoannis non omnes accjnieverunt. 

V idimus quid de Nicolao, &Joannes, &r ejus 
Cardinales exidimarent. Nunc videndum 
quid de Joanne ipfo alii fentirent. Primum Michael 
Caefenas Francifeanorum Generalis, &Gul. Okam 
illum aperti haereticum proclamarunt. COilegit Mel- 
chiorGoldaftus nonnulla eorum feripta, in quibus 
Joannis errores ac haerefes indicant , exaggerant, 
confutant , & quidem omnes in ipfis conftitutioni- 
bus contentas , nequis de perfonalibus erroribus in- 
telligendos illos putet. Iftis vero adhaerebant Fran- 
ci fcanorum plerique , quorum nonnulli carceres , 
quidam etiam vivicomburium pafli funt , eo- 
que iplb manifeftiflim^ oftenderunt quilm pa- 
rum Joannem errare nefeium putarent. 

T eftatur etiam Joannes Vitoduranus eorum tem- 
porum feriptor Francifeanus, cujus fragmenta quae- 
dam Hoitingerus edidit (a), teftatur, inquam 
Lutetiae fuifle Joannis in hoc apice adverfarios. W. 
Nam de generali Capitulo in ea civitate congregato 
verba faciens haec ait. Cum autem fratres Panfiis 7+** 
conventjfent , totam ctvitatem commotam , ^ mtnis 
turbitam refer erunt. Innotuerat enim et Papa inten*^ 
t.e maiitiofa , ^ timebat ^uod fratres perculfi, 

perter>iti per iram Papa contra eos feroctter fevientem 
k propojito fanUo refilirent , paupertatem Chnjit unk 
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ium Papa k primordio EccUJia praconiz^tam , ^ pct- 
omnes Ecclejias folenniter pradicutam abnegarent , 

JtQ conje.tjHente/' fidei Orth^dfifea nexns rumperetur 
in perpetuum integer confcrvandus» Cum vero fra-^ 
tres diverfarum linguarum de diverjis nationibus tlltc 
iu. multitudine copiosa congregati verbum Det pxopafis. 
turi confurgerent y ^ loca eminentiora conjcenderent, 
tam Cleruf > quam vulgus y attentis auribus aufiulta^ 
bat y an ajfertio paupertatis Chrtfii , vel ejus ab- 
negatio de ipforum fauctbus procederet. Intelltgens 
autem omnis multitudo y CT audiens ipfis conformiter 
ttalenterque Chrtfii paupertatem erugare > repleti 
funt gaudto indic tbtli, dicentes , Benedicius fit Deusy 
qui fidem y extra quam non efi fialus , ut timebamus 
j^m fubruenAam y in ejus quodammodo articulo 
fiamofijfimo fubvertendam tam mifer icor diter non fio- 
Ium confervavit , verum excellentiffime magnifica.. 
vit y ita ut dubitatione pertimeficenda falubriter ififiu- 
gata > folida fana perfeveret. Penfemus , di- 
ligenter confideremus quantum periculum Ecclejia in- 
cubuifet, fi fides in profejfione jacratijfima paupertatis 
Chri^i occubuijjet. St enim hac lucerna extinbla ^ 
fupprejfa fuijfet , quid aliud ntfi tenebra denfilfima re- 
manfifcnty ibi , ut putabatur Petri navicula naufra- 
gari fufpicabatur (fic. 

Sed en tibi graviora. In Concilio Romano , 
quod ad deponendum Joannem convocavit Ludo- 
vicus Bavarus Irop. una ex caulis depolitionis 
fuit haec adverfus Francifcanos definitio. San^ ip- 
fius fententiae , quam Bzovius ad annum 1518. 
refert , articulus 18. fic habet. De pauperta- 
te Chrifii jipofiolorum , »0« ex fen/u Catholico 

definitionem evulgarit , fed inter hareticos notarios 
propter eam opinionem fe rejecerit , adeoque fe ip- 
fum is ipfe lapfus Pontificatu maximo privum fece- 
rit, Vide ut nou de privatis lenfibus , fed de pu- 
blicis 
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blicis definitionibus Patres loquantur, & dicant no- 
torias illis haerefes adftrui. Ifti igitur faltem non pu- 
tabant illum errare nefcium. 

Quid autem diu pofieade hacjoannis definitio- 
ne Romx putaretur . aperit Platina in illius Ponti* 
ficis vita , his verbis. Statim propofkit , 

quo eos declaravit pertinaces (fr hareticosj qui affirrnUm 
rcnt Chrifium , ejufque Difctpulos mhil pnvatim ha- 
huijfe, ^od certe non multum cum facrdScripturd 
convenit , qua multis in locis teflatur Chrifium , ejuf- 
que DifcipuloSt ac vetos imitatores, nihil proprii ha- 
huijfe. 

Imo ipfe Binius in illius Pontificis vita fic dicit.' 
Edidit zo. Conflitutiones , quM Extravagantes vo- 
cant, quarum unica illa qua incipit , Ad condito- 
rem , contra Nicolai I aliorumque pradectjforum 
fuorum fententiam , in materia ad fidem non pertinen- 
te , male definivit , in rebus ufu confumptibilibus ip- 
fum jus utendi a dominio earumdem rerum difiingui 
non pojfe, adeoque tpfos Fratres Minores in his rebus 
verum dominium habere. Quod mal^ definiifle 
Joannem fatetur , bene habet. Quod verd ne- 
gat rem ad fidem pertiouifie ex fupr^ didis confu- 
tatur. 
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OBSERVATIO XX. 


Veteres multa dixerunt cum opinione eorum 
qui T^ontificem errare nefcium putant 
apertijfme pugnantia. 

S Upcrfunt adhuc non pauca Veterum tef^imonia, 
quibus ignotam fibi fuifle hanc Romani Praefu- 
lis poteftatem errare nefciam maniiefl^ deraon- 
ftrant. Ea quoniam variis occafionibus prolata funt, 
nec poflunt facile ad certum aliquod doftrinaj vel 
difciplin* caput revocari , hoc loco quafi per fatu- 
ram congefta exhibebo. 

I. Narrat nonnihil Tertullianus , quot fat aper- 
ti innuit , ne ipfos quidem Romanos Pontifices 
dubitalle quin errare ipfi , ac decipi facild poffcnt. 
Verba facit de eorum aliquo , quem non nominat, 
& quem eruditorum alii Zephirinum , alii VuSo- 
rem efle volunt, &r de eo, quifquis fit , haec dicit 
(*)Tirt. (a). Nam idem (Praxeas) tunc Epifeopum Roma.. 
Ihlx. aonofcentcm jam prophetias Montani , Prtfctt etr 

“f.i. MaximitU, ^ ex ea agnitione pacem Ecclefits Apa 
& Phrjgu inferentem t falfa de ipps Prophetis ^ Ec- 
fiis eorum adjeverando , ^ pracejforum ejtu au5lori~ 
rates defendendo , coegit ^ Ut er as pacis revocare jant 
emiffoi f ^ dpropopto recipiendorum charifmarum con- 
ceffare. Vides ut ilte, quicunque fit, errorem fuum 
corrigat , eoque iplo agnolcat, procul proinde fit 
ab ea fententia , quae nulli cum errori obnoxiam 
docet. 

, Nec 

\ 
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Nec eft quod cum.Baronio dicas non prius Ro- 
Ihanam Eccleliam confuevifle pacis literas cuiquam 
dare , qulm orthodoxam fidei cohfeffionein acce- 
pifTct, qualem cum Montanus, Prifca, &Maxi- 
milla edidiflent , potuerit quidem Romanus Prscful 
in fafto decipi , orthodoxos illos ratus , qui intus 
haeretici eflent , fed non in jure , id tanquam Ca- 
tholicum approbando , quod haereticum efle com- 
periatur. Valeret iftud, fi nihil aliud Tertullianus 
diceret, qu^m fuifle datas haereticis illis pacificas li- 
teras. Sed amplius aliquid dicit. Ait agnitas Ro- 
mano Epifcopo Montani prophetias. Hae vero , 
qualefcunque demum eflent , modo non verat, ‘ 
non poterant abfque errore, & quidem juris, ag- 
liofci. 

Non efle autem mentitum Tertullianum , quod 
etfi non dicat , fubinnuere videtur Baronius , fic 
oftendit Rigaltius (h ). Neque eji quod fitfpicemur (b) R/f, 
Tertullianum ^ virum gravijjimum , erji tunc Mon^ 
tani partibus addiblumy in bijloria tam recenti , tam-- 
que manifefid , inque opere quod adverjus Praxeam 
haretUum pro fdei Catholica articulo inter pracipuos 
nobili componebat , mentiri voluiffe , cum prafertim 
mendacio Jplendido ) ac ^atim facile confutando y pre-^ 
tium nullum. 

II. Ambrofius, vej fubAmbrofii nomine latens 
feriptor vetus , difputans de lotione pedum , quae 
in ipfius Ecclefia ufurpabatur, inRo/nanS omitte- 
batur, haec ait (c). Non ignoramus quod Ecclefia 
Romana hanc confuetudinem non habeat , cujus typum tiisecr. 
in omnibui fequimur y (^formam. Et quibufdam 
interjeftis. Hoc ideo dico 'y non quod alios reprehen~ 

'dam y fed mea officia ipfe commendem. In omnibuo 
cupio fequi Romanam Ecclefiam , fed tamen nos 
homines fenfum habemus. Ideo quod alibi rtliitts fer~ 

Vatur , nos reSie cuflodimus, Ipfum fequimur 
' y jipo>- 
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^poftolum Petrum , tpfius inharemus devotioni, 
hoc Ecclefiu Romivnu quid rejpondet ? Vnque tpfe att^ 
Pior efl mbU hujus apertionis Petrus Apoftolus , qui 
Sucerdos fuit Ecclefia Romana. Ipfe Petrus utty Do- 
mine, non fotum pedes y fed etiam manus > (jr caput. 
Vide ut velle fe dicat Romanam Ecclefiam (equi , 
modo illa Petrum fequatur > nec deferere illam dubU 
tet , quoties ab ea Petrus deferetur , ut deferi hac in 
parte contendit. Qui haec dicit, an videtur illam 
errare nefciamexiftimare ? 

III. Vidimus fupr^quae de Liberio Hieronymus 
dixit, unde colligere potuimus quae fuerit illius cir- 
ca iftud argumentum lententia. Alia fuppetunt qui- 
bus id ipfum in aperta luce locatur. Primum enim 
Romanae Ecclefiae audoritatem fibi opponentibus 
ipjKtf’. haec ait (d). Nec altera Romana urbis Ecclefia^ alte- 
odEvai.jf.^ fQifffj orhis aflimanda eft. Et Galltu , (3- Britan- 
nia y ^Africa, Perfis,& Oriens y ((r Indiay om- 

nes barbara nationes unum Chriftum adorant y unam 
obfervant regulam veritatis. Si auEloritas quaratury 
orbis major ef urbe. ZJbkunque fuerit Epifiopus , fi- 
ve Roma y five Eugubii , five Confiantinopolt y five 
Rhegii, five Alexandria , five Tarfis, ejufdrm meri- 
ti y ejuf^m (jr facerdotii Potentia divitiarum , ttr 
paupertatis humilitas , vel fublimiorem , vel inferio- 
rem Epifcopum non facit, Caterum omnes Apofl olo- 
rum fuccefiores junt. Et paulo poft. Sed dicis y 
Quomodo Roma ad tefiimonium Diaconi Presbyter 
ordinaturi Quid mihi profers urbis confuetudinem? 
Quid paucitatem de qua ortum eft fuperctUum , iu 
leges Ecclefia vindicas ? 

Alibi fortius adhuc loquitur , & Romam exer- 
{t)idcm te Babylonem appellat. Cum , inquit (e), in 
hb!i)i Babylone verfirer , <^r purata meretricis ejjfem colonus, 
dymid. Et paul6 poft de illius Ecclefiae Clericis agens; 
Pharixaorum conclamavit Senatus y ut nullus Scrtbuy 

vel 
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^el y fed omnis (jha^ indtoto fibt prafio doHri- 
tsarum adverfnm me imperitia fa^to conjuravit. 

Aliud addam Lupo jam obfervatum , & ipfius 
verbis reprajfentabo. Ex his y inquit (f) , intel-{ f)tnfi 
lijes S. Hieronymi ad Oceanum iiteras y <jua demon- 
jfrare fludent yuempiam ex uno ante , ^ alio pofl ba~ /+»< 1 ' 
ptifmum conjugio non fieri irregularem. Famofaolim 
fuit ifta tjUit/iio. Et quidem Romana Ecclejia con- 
ftanttffime cenfuit , (fr fempcr docuit partem affirma^ 
tivam. yit vero S. Hieronymus ex pleno pecore fa- 
vit negantibus > ideoque ttf fcripfit : Confurgit mihi 
Caiana haereliSy atque olim emortua vipera contri- 
tum caput levat) qua:; non ex parte , ut ante con- 
fueverat) fed totum Chrifli fubruit Sacramentum) 

Dicit enim e0e aliqua peccata , quae Chriftus non 
podit purgare fanguine fuo, & tam profundas fce- 
ierum pridinorum inhaerere corporibus cicatrices» 
ut illius medicina attenuari non queant. Per pec~ 
cati cicatricem inteiligit gentilis matrimonii vinculum, 
fir ex iflo poflea natam irregularitatem. Et qui hai 
per baptifmum cenfebani non auferri , accufat de Caia* 
nd harejt. Memento loqui liberi oris Hieronymum^ 

Certe tflam ejus fententiam merito notavit ^finusy 

ille non jcivit fe purgare. Reble enim fcribit fan- 
Sus Papa Innocentius J Baptifmo fota peccata folvun^ 
tur, non acceptarum uxorum numerus aboletur, HxC 
Lupus. Ego uter rcde lenferit y Innoccntiusne 
an Hieronymus , non quxro. Hoc duntaxat fci- 
re velim , an qui Romanam Ecclefiam accufat de 
rerufcjtata haereli Caiana infallibilem illam cen* 
feat \ 

IV. Ex Auguftinoin fuperioribus non pauca de- 
fcripfimus y nunc unum addemus , nondum , ni(i 
me memoria fallit y indicatum. Adverfus Urbi- 
cum quendam difjsutat volentem ut ad exemplum 
Romanae Eccleliz omnes fabbatho jejunarent y id- 

V i que 


■308 Observatiow^s speciales.' 
q ue 4b Apoftolo Petro inft itutum affirmantem. Pt^ 
trusy aiebat ille (g) , yipofiolorttm caput j coeli janh 
toCt ^ Ecclefia fundamentum^ extinSlo Simone^ qui 
'fuerat Diaboli nonn-fi jejunio vincendi figura , id 
tpfitm Romanos edocti tt y quorum fides annunciaturuni^ 
verfo orbi terrarum. 

Sed reponit Auguftinus non magis poflTe Roma- 
nos reliquis fabbatho prandentibus Petri audtorita- 
tem opponere , quam reliqui poffent caeterorum 
Apoftolorum infiituta Romanis objicere. Nun- 
quid ergo i inquit ,cateri y^pofioli prandereChrifiianos 
contra Petrum docuerunt in univerfo orbe terrarum ? 
Sicut Itaque inter fe vixeruut concorditer Petrus ^ 
candifeipuU ejus » fic inter fe concorditer vivant fab- 
batho prandentes , quos plantaverunt condfctpuli 
ejus ? 

Tum quibufdam interjedis , in quibus docet 
qu^m incerta ac dubia fit tota illa de Petro Sabba- 
thi jejunium in memoriam debellati Simonis indi- 
tuente traditio, haec addit obfervatione digniffima» 
Quod fi rejpondetur hoc docuijfe Jacobum Hierofolj- 
rms , Ephefi Joannem , caterofque aliis locis y quod 
docuit Roma Petrus ^ id ejl ut Jabbatho jejunetur, /ed 
ab hac dodrind cateras deviajfe j atque in ed Romam 
JietiJJe t & c contrario refertur Occidentis potiiis ali- 
qua locat in quibus Roma eft , non fervajfe > quod 
j^pofoli tradiderunt t Orientis vero terras j unde coe- 
pit tpfum Evangelium pradicari, in eo quod ab omnibus 
cum ipfo Petro yipoflolis traditum eJl > ne fabbatho je- 
junetur ) fine aliqua varietate manfijfe ? Intermyiabi- 
lis ejl ijia contentio , generans lites , non finiens qua- 
fliones. 

Mitto quod Orientis EccleHis favere magis vi- 
detur, dum monet ab diis coepilTe Evangelium prae- 
dicari. Gravius ac difertius eft quod ait intermi- 
nabilem fore quasftionem li quis roget num exifti- 
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manda potius fit Romana llcdefia quae fibi Petrus 
tradiderat adulterafie , an potius reliquae , quae ab 
aliis Apoftolis acceperant immuralTe ac corrupirTe. 
Abfurdiflime profefto, fi credidit Romanam Ec- 
deiiam infallibilitatis privilt-gio gaudere , reliquas 
errori obnoxias efle. In hac enim hypotheli nihil 
facilius quam quseftionem illam terminare , quam 
Auguftinus interminabilem pronunciar. Prxfto 
erat rerponfum, prxfumi illos debere majorum in- 
ftituta corrupifle , quibus contingere hoc ipfum 
facili poterat , quales juxta Adverfarios erant Orien- 
tales omnes fabbatho prandentes ; nihil autem 
mile de iis fufpicandum , quibus perpetu® atque 
immot® firmitatis privilegium competeret , quales 
efie Romanos iidem Adverfarii volunt. Ingerebat 
k hxc refponfio cuivis non cxco. Non vidktameo 
eam Auguftinus, qui cxcus profedd non fuit. Li- 
tem cfte interminabilem pronuntiavit , qua flanti- 
bus Adverfariorum placitis terminatu facilior nulb 
wnquim fuit. Non exiftimavit igitur Romanam 
Ecclefiam infallibilitatisprsrogativa donaram a Deo 
fuifte, 

Idem ille gloriantibus Pelagianis abfolntum i 
Zofirao Celcftium dupliciter refpondet ( h ). Con- 
tendit primo deceptum ^ Celeftio Zofimum, 
addit : Sed fi ejuod abfity ita tunc fieijfet de Getffii» ^ “/.i- 
Pelagio tn Romana Ecclefid- judicatum , ut tlla. eorum 
dogmata t c^a ht ipfiSf ^cum iffis, Papalnmeentiut 
damnaverat y approbanda tenenda pronuneiareniury 

ex hoc pot:fts ejfet pravar icat tonis nota Romams Cleri-- 
cis tnurenda. Qui Romanum l\)ntificem cum luo 
Clero errare nunquam potuiue crederet, fic jH-ofe- 
donon loqueretur. 

V. Afri Epifeopi feribentes ad Celeftinum Pon- 
tificem in causa Apiarii Siccenfis, & nolle fe deirf- 
ceps pati profitcntfs, ut i fuo judicio ad Roma- 
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num provocetur , hoc prae caeteris fe defendunt, qu6d 
incredibile videatur plura & praefentiora Romano 
Prsfuli , quam toti Concilio auxilia dari. Nift forte, 
inquiunt, eji credat uni cuilibet noflrum 

foffe Deum mQnrare jufituam , & innumerabdtbui 

congregatis in Conctlium Sacerdotibus denegare. Age- 
batur de difciplina, fateor j fed qui Hc univerfali* 
ter pronunciant fatis odendunt nullam 4 fe exceptio- 
nem admitti. 

VI. Non alia erat Gennadii Maflilienfis fenten- 
tia, cum in Catalogo Scriptorum Ecclefiafticorum 
de quadam epiffola Julio 1. Romano Pontifici af- 

(i) Grnn. fifti vetba faciens haec habet ( i). Julius Vrbis £pij~ 
copus fcripjit ai Dionyfium (juendam de Incarnatione 
Domini epifiolam unam , e^ua illo tjuidem tempore uti- 
lis vifa efl adverjus eos qui ita duas per Incarnationem 
ajferebant tn Chriflo perfonas , Jicut ^ naturas , nunc 
autem perniciofa probatur , fomentum enim efl Euty-^ 
chiana ^ Tymotheana impietatis. Haec ille, in qui- 
bus haUucinatum effe Gennadium eam epifiolam 
Julio tribuentem, quae non illius, fed haerefiarchae 
Apollinaris fuit , oftendit ex Leontio & Bvagrio 
Baronius. Sed nec oftendit , nec oftendere potuir, 
infallibilem illum Gcnnadiovifum fuifle, cui meri 
Eutychianam Epiftolam adfci ibebat. 

VII. Non putabant quoque Pontificem extr» 
errandi periculum conftitutum Trullani Patres, 
dum multa prohibuerunt, quae &ab Ecclefia Ro- 
mana obfervari, & ab ejus Pontifice praecipi atque 
defendi, probd noverant. Miftis etenim reliquis 
alibi fort^ expendendis canone LV« juflerunt ut in 
if>sa Romana Ecclefia > fi quis inveniretur fabbaco 
jejunans. Clericus deponeretur, Laicus fegregare- 
tur. Omnes ergo Laici Romani fegregandi, omnes 
Clerici, ne Papa quidem excepto, deponendi. Nullua 
fojmtun^efaCjC^ui fabbaco non jejunvfc. 
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VIIT. Ncc aliter fentiebant Orientales illi Mo- 
nachi & Epifcopi , de quibus ex Gulielmo Biblio- 
thecario Chrift. Lupus (k) , qui cum increbuiflet 
rumor velle Hadrianum omnia Nicolai I. decefloris 
fui aCta rcfcindere , ab ejns ut y 4 poJiaiici t no» ut ^po- u 
Jlotici Epifcopi^ communione fe retraxerunt, 

IX. Bonifacius Germani* Apoftolus vehementer 
dubitabat utrum Romani rc< 3 :^ docerent > dum non 
pofle fine crimine commatremicompatre duci con- 
tendebant, &eidereNothelmum Archiepifcopura 
Dorovemienlem , & Duddonem Abbatem confu- 
luit epiftolis , quas exhibet Baronius ad ann. 734. 

Frater ea , inquit, de uno peccato commijfo veftrum 
confiUum audire defidero , <juod cuidam homini in ma- 
trimonio concedendo nefctens commifit cjuod hocmoda 
contigit. Homo quidum ( ficut muUi folent alter ait erius 
filium de /acri baptijmatis fonte elevantes) adoptavit 
fibi in filium , cujus matrem pofiea viduatam marito 
duxit uxorem y quod Romani peccatum cenfent, ita ut 
in talibus divortia facere pracipiant , affirmant ^ re-* 
gnantibus Chriflianis Imperatoribus ilhus matrimonii 
fcelus capitali fententid mulUandum , vel peregrina- 
tione perpetua delendum, 'Ut fi hoc in Catholicorum 
Patrum decretis vel canonibus , vel etiam in /aero elo- 
quio pro tam magno peccato computatum ejfe inveneri- 
tis, indicare mihi curetis, ut (/r ego intelligtndo cog- 
no/cam, cujus authoritasfii in illo judicio ^ quia nulla- 
tenus intelUgere pojfum quare in uno loco fpiritualis 
propinquitas in conjunliione carnali copulata grande 
peccatum fit, quando omnes in facro baptifmate Chri- 
jli ^ Ecclefia filii, & fih * . fratres & forores eJfe com-t 
probemur. Haec ille , quae nunquam profedo ferip- 
fifiet, fide infallibilitate , vel Romani Pontificis, vel 
Romanae Ecclefiae, certus fuifiet, 

X. Hadrianum Pontificem nequaquam errare 
nefeium putabat C^rolus Calvus , dum hasc ad il- 
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Ium fcribebat : Hoc hortamentum , cjuod in liUrlsex. 
nomine veflro ab yibiardo Epifiopo nobis delatis tnve- 
nimus > fcihcet ut omnia cfua a fede' j^pofloika mbit 
veniunt humili femper debeamus intentione recipere , 
»0« folum , ut prami(imus , Evangelica veritati , fed 
etiam decretis fanHorum invenitur adverfum. Et qui- 
bufdam interjectis. Quis igitur hanc univerfam le- 
gem infernus evomuit l Qtdj tartarus de fuis abditu 
fir tenebrojis cuniculis erublavit ? Contra quam literis 
facris ofienfa nobis efi via quam fiquamur » appojita 
forma cui imprimimur. Item aliquanto poft. No- 
lite igitur t ut pramijimus , ex veflro nomine , vel 
u^po/lolica fidis authoritate j vijionesy vel excommu- 
nicationum intentationes contra facrarum Scriptura- 
rum tramitem , pradicationemque majorum , Ja- 
crarum legum j Janclorumque Canonum conflit utiones 
nobis de catero fcribi cujufcunque inftinLlu permitteret 
quia fcitis (fr fcimus totum ejfe irritum y quicquid ab 
eorum fuerit conflit ut tone diverfitm. Tandem fic 
concludit. Quod ex udpoflolica fedis nomine fecun- 
dum fandarum Scripturarum tramitem t pradscatio- 
nemque majorum t ^ orthodoxorum decreta Jcribun- 
tur t fequendum ^ tenendum non ignoramus , (frquod. 
fcus a quoquam fuerit compilatum , five confiSlum, 
non filum refpuendum , fed cfr redarguendum effeco- 
gnofitmus, ' * 
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In Veterum priptis nihil oc currit quod 
nitam illis fuijfe Romani Rrafulis pote- 
Jiatem errare nefciam evincat. 

Q Uar haftenus obfervata funt manifeft^ of*- 
tendunt ignotam prorfus Veteribus fuifTe Pon- 
tiheis poteftatem errare nefciam. Id vero clariitti 
adhuc patebit attendenti qu^m infirma fint argu- 
menta quibus contrarium evincere Adverfarii co* 
nantur. Ea nos , pleraque faltem , & quibus ma-* 
xim^ fiditur, expenfum imus. 


I. 

jRomOfji ante Strictum Epifeopi. 

P Rimo h?c loco occurrunt vetufti ante Siricium 
Pontifices, quorum nomine epiftolas non pau- 
cas edidit nono feculo impoftor quidam , quena 
Ifidorum Mercatorem multi putant. In iis cerd 
plurima habentur extollendae atque ampliandae Pon- 
tificum poteftati non parum apta , fi ab iis , quo- 
rum nomine infignita prodierunt, feripta ver^ fuif- 
lent. Quare qui primi illam defendere aggreffi 
funt , quaedam ex iis teftimonia protulerunt, & ali- 
ter ifentientibus opponere non dubitarunt. 

Poterant vero illa impuni tunc temporis lauda- 
^wppofititia efle nondum confbret. Nunt; 
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poflquam eas omnes epillolas falfltatis convicit di. 
iigentiffimus Blondellus, vix amplius k quoquam 
proteruntur. Acquieverunt fand omnes, non do. 
di tantum , fed femidodi , nec quicquam eft de 
quo major hodie confenhisfit) quamde naeniarum 
ejuimodi Agnofcunt illam, & prohten. 

tur aperti Marea, Labbaeus, Lupus, Natalis, Schel- 
Aratius , Pagi , aliique uno verbo omnes. Quare 
non eA quod illis expendendis immoremur. 

Hoc unum addam, optandum fuilTe ut eS de re 
Aatim initio conftitifTet. Vix enim quicquam eA 
quod Romani Pontificis poteAatem hifce epiAolis 
altius extulerit. Quare non eA Blondello fuccenfen- 
dum, ut faciunt poA Maream multi, qudd illarum 
feoricatorem paulo durius exceperit. Nimium il- 
lum non fuifle facili agnofeet quifquis attendet vix 
quicquam effe unde major acciderit Ecclefiae cala- 
mitas. Cert^ ipfe Marea paflim fatetur hifce epi- 
Aolis imputandam difciplins EcclefiaAicae mutatio, 
nem , quae novum jus veteri fubAituit , omniaque 
^ Pontificis arbitrio fufpendit , quae olim a Cano- 
nibus & Conciliis pendebant. Lupus pariter fuf* 
picatur <1 quodam Romans Sedis Audiofo ea men- 
te fabricatas, ut labantem illius audoritatem firma- 
xet. Sed iAa aliorfum fpedant. 


r I. 


I Renaeum nobis multi opponunt, & ex 'eo 
hxc potiffimum proferant (a). Sed quoniam 
tmmntn Esehfiarum nttmereere fueceffienes i^dlde It»- 
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niUy 'a glouojijjimii duobus j4pofiol$s Petro & Paulo 
Roma f undata Ecclejia eam <jstam habet jlpojiolts 
tradittontm , fir annunciatam hominibus fidem perve- 
nientem ufjuead nos indicantes , confundimus eos qui 
praterquam oportet colligunt. Ad hanc enim Eccle- 
Jiam propter potentiorem principalitatem neceffe eft om- 
nem convenire Ecclefiamy hoc eft eos qui /uni undique 
fideles i m qua femper confervaia eft ea qua eft ab Apo- 
fiolis traditio. 

Hxc Irensus, in quibus tria funt » quz caufae 
fux favere Adverfarii contendunt. Primum quod 
ait vir randiffimus, necefle ad Romanam Ecelt- 
fiam propter potentiorem principalitatem omnem Eccle- 
Jiam convenire. Secundum quod aflerit in ti /ewf 
per confervatam effe illam ^ qua eft abApoftolis tradis 
tionem. Tertium denique quod gloriatur confun* 
dere fe omnes haereticos indicando traditionem, 
quam Eccleha Romana habet ab Apoftolis.il quibus 
fundata fuit. Haec igitur nunc expendenda nobis 
funt. 

Sed prius obfervandus Irenaet feopus , & profe- 
renda difputationis feries. Confutat ille impuram 
Gnofticorum colluviem , qui quanquam inter fefat 
diffiderent, in hoc tamen conlpirabant, qudd ne* 
fcio quam Thogoniam , dc iconum , quos voca- 
bant, genealogiam hadenus ignotam & inauditam 
docerent. Hanc quoties Onhodoxi ex Scripturis 
facrisconfutareaggrediebantur, refpondebaot Gno- 
ftici non ex Scriptura , fed ex traditione hauric»- 
dam veritatem. Cum , inquit Irepsus capite prae- 
cedenti , ex Scripturis arguuntur , in accufationom 
convertuntur ipfarum Scripturarum , qm^ non reSh 
habeant atque Jint ex au^or itate , (fi quia varie Jint 
dibta, (fi quia non pofiitex illis inveniri veritas ai his 
quinefeiant traditionem. JVon enii» ptT UtorastrUm 
iMam,/edper vtvam veeem. 
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Seraturam ergo repudiantes , & folam traditio.1 
Deni admittentes haeretici ifti, traditione confuta»- 
-di erant. Ex illa igitur argumenta fua defumit, 
non fponte, fed Adverfariorum importunitate coo- 
&US Irenaeus , & hoc primum fundamentum jacit, 
negari nequaquam po (Te, quin fi intima & recondita 
mentis arcana quibuiiiara tantum revelare ApoftoU 
-voluiflent, hoc praecipue depofitqm illis credidiffent, 
<}uibus quas fundabant Ecclefias regendas & jad- 
nainifirandas committebant. Etenim , inquit , (i 
recondita mjjltria fcijjent Apoflolit ijn<e feorfim ^ 

Unur (df relicinis perfectos docebant , his vel maximi 
traderent ea , cjuihns etiam ipfas Ecclefias committe-^ 
bant» fluide enim perferos ^ irreprehenfibiles i» om^ 
nibns eos volebant efie , ijuos ^ ptceejfores relm^jne-^ 
basu i fitnm ipfornm locnm mag^erii tradentes , /yw- 
huif emendath agentibus fieret magnastulitas , loffisas*- 
Um fnmma caiamitas. 

Inde colligit non aliunde certius fciii polTe, quid 
Apofioli vivd voce docuerint , quim vel cx iis , 
quos Ecclefiarum regimini praefecerunt , vel quo- 
niamhi omnes interierant, proximis iilorum fuccef- 
fbribus. Cumque ifios omnes latuiffe profana haec. 
Gnofticorum myfteria compertum effet, vel eoip- 
idfatis conftare aderit , ab Apoftolis illa nequa- 
quam manere, atejue adeo vanaprorfus & commen- 
titia ed& Traditionem^ inquit, Apofiolornmin to- 
Itf- nsMndo manifeflatam. in Ecclefid adejl perfpicere om^ 
nibjts qui vera velint audire y ^ habemus annumeret* 
t^eosy qui ab ^pofiolis injidtuti fient iu.Ecclefiis t 
fitccejfares eorum ufque ad nos , qui nihil tale docue* 
ittnt , ueqsst cognavetunt „ quale ab his deli*^ 
tatur^ 

Ut autem evincat id quod aHumlit , nthiUcili- - 
cet eorum quae Gnoilicl docebant aeditumab iUt& 
qui^ApoAoliEcckfi^um quas plantaverant» 
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«giiticn tradidere , non aggreditur eas omnes Ec* 
defias fuftrare , eo quod longum id efTet, nec vi- 
deretur id admodum neceflarium, fed fufficereaflfe- 
ric li obfervetur quid Eccklia Romana credatj 
quam tribus de caufis prx caeceris deligit , quodfk 
maxima , quod antiquiffima , utpote ^ duobus Apo- 
ftolis Petro & Paulo fundata, qudd denique omni, 
bus nota. Pofh-emum autem iftud inde probat, 
quod Romam feriiis ocybs proficifei , ac proinde 
Romanae Ecclefiae catibus interelle necefle iit om- 
nes cujufcunqueregionisChriftianos, propter poretf 
tiorem prmctpalitatem , hoc eft occafionc imperii, 
cujus cum fixa ibi fedes jampridem efTet , vix ul- 
lus erat quem non aliquando emergentia negotit 
eo pertraherent. 

Hunc efle verum & genuinum Irenaei fenfum ut 
facilibs perfpidas , hoc cumprimis obferves velifn j 
Ecclefiam , de qua locutus eft , interpretari Ire- 
naeum per eos tjtti funt undiejue fideles , ut oftendat 
non loqui fe de Ecclefi5 colledim fumptS , aut dc 
Ecclefiae Praefectis folis , fed dequibufeunque fide- 
libus, quorum vix ullus effet , quem fuborientia 
negotia Romam proficifei non cogerent. Mak er- 
go hanc potemioran principalttatem ipfius Pontificis 
cfte Adverfarii volunt , quam Imperatoris fuifle 
roanifeftum eft. 

Sic evanefeit prima illa objedio , quam ex his 
verbis Adverfarii deducunt. Sed nec fecundaad- 
modum urget. Ait, fateor , Irenaeus in Ecclefii 
RomanS confervatam femper fuifle illam quae eft ab 
Apoftolis traditionem. Sed primum non ait con- 
fervandam illam femper in pofterum eflTe, & nullS 
unquam ex parte obfcurandam. Prius illud facile 
fuit. Quo enim pado intra tam breve fpatium, 
quale illud eft, quod ab exceflu Petri & Pauli ad id 
tempus quo Rensusferibebat, fluxit, & juxta Ba- 
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roniiChronologiam feculum non excedit, corrum* 

S iRoman* Ecclefi» fides ita potuiffet, ut fi ab Apo- 
olis omnia Gnofticorum fomnia vel portenta po- 
tius , edoAa fuiflet , ea omnia tunc temporis ne- 
fciret » & ^ diametro repugnantia crederet ? Sand 
cxtremx ift* mutationes non aliter poffunt, fipof- 
funt, quim longilfimo temporis traAu invalefcere, 
Sed quanquam abfurdum eflet exiftimare Gnofti* 
cifmum ibi tam cito extinAum fuifle , non ftqui- 
tur fieri nequaquam poffe ut pofi fexdecim feculo- 
rum decurfum illius Ecclefix fides fuerit ulla ex par- 
te interpolata. 

Sed nihil mea quidem fententia diligentiori ob- 
fcrvatione dignum hic , quiim quod hanc Ro- 
manx Ecclefix in retinenda traditione conftantiam, 
non Chrifti promiffis , non divin* manutenentix , 
non perpetux Spiritfis S, direAioni , & afliftentix , 
ut ab Adverfariis fieri folet , hic Irenxus tribuat, 
icd quotidiano advenarum hinc inde affluentium 
concurfui. In qna, inquit, femper ab his quifunt 
stndicjne confirvata t(i cfi ab jipojlolis traditio» 
ReA^ profcAb. Vix enim fieri poterat ut ibi fides 
mutaretur, qud fingulis diebus innumeri Chriftia- 
niconfluc^nt, qui fi qua innovatio faAa eflet, 
faltem infignis , & quales efle debuerunt , qux 
Gnoftocifmum femel admiflum expuliflent , non 
poterant ad ipfum non obfervare , & novatorum 
conatibus non obfi flere. Nihil igitur iflhic in 
gratiam infallibilitatis illius, quam Adverfarii Pon- 
tifici afflgnant, quxque non ab externis ifliscir- 
cufflflanciis, qux variari facili poflunt , fed ab 
interno Spiritus S. afflatu , fi qua illis fides , unicd 
pendet; 

San^ fiipeniaturalem iftam infallibilitatem ctiamfi 
agnovfflet Irenxus , nunquam tamen Gnoflicis , 
quii iUam nulli admittebant , objecifliet. Id ergo 
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duntaxat opponit , quod negare nemo (anus pote- 
rat, quodque, ut diximus, Adverfariorum cau- 
fam non juvat. Finge etenim llatim ab exceifii 
Petri & Pauli reIi(Sa Roma Ephefum vel Antio- 
chiam migrade Romanos Imperatores, ut Byzan- 
tium migravit aliquanto p6ft Conftantinus , id ip- 
fum quod deEcclefia Romana dicit nunc Irenzus, 
de Ephefina vel Antiochena dicere cum non mino- 
ri veritatis Ipecie tunc potuiffet. Non minus dif- 
ficile tunc; fuKTet alterutram illam Eccleiiam k duo- 
bus Apoftolis fundatam , unam k Petro & Paulo, al- 
teram a Paulo &Joanne, & propter ibi fixam Impe- 
rii fedem quotidiano advenarum concurfu univcr- 
fas Ecclefi® arpeftui expofitam & patentem , prif- 
cam fidem mutalTe , & abjecto Gnofticifmo illam 
quae Orthodoxorum tunc erat, dodrinam imbibif^ 
fcs ValuilTet igitur in hac fiippofitione Irenaei ar- 
gumentum , nec ullam tamen infallibilitatem Antk>; 
cheno aut EphefinoPraefuli ideo tribuilTet. 

Sed nihil profecffd necefTe eft ut hic quicquam 
fingamus* Non enim folam Romanam Ecclefiam 
Gnofticis Irensus opponit. Smymenfem quoque 
& Ephefinam hoc eodem capite non (ecus ac illam 
laudat. Sic enim pofiquam de Romana verba fe- 
cit. PolycarpHs autem non filum ab ^po flo lis edo» 
ilus, (fr converfatHS cttm multis ex eis (jsti Domnnm 
tioftrnm viderunt , fid etiam ab j4poftolis in ^fid iu 
ea qua efl Smyrnis Ecelejii conflitutus Epifiopusj quem 
tir nos vidtmus in prima noflrd atate , multum enim 
perfiveraverat , valde fenex gloriojijflme ^ nobilifi 

Jime martyrium faciens exivit de hac vita. Hic do» 
cuit femper qua ab jipoflolis didicerat , qua Ecclejia 
tradidit y ^ fila funt vera. Et tefltmonium his per» 
hibent qua funt in j^Jia Ecclejia omnes y (jf qui ujque 
adhuc juccejjerunt Polycarpo , qui vir multo majoris 
au^or itatis efl teflis^ quam Fdlentinus Jldarcion, 
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reliijut (jtii fttnt perverft fententut ^c.Et quibufdain ' 
adhuc de Poly carpo intcrjtftishscfub finem capitis 
addic. Se i & cjHit efi Epheji Ecclefix a Paulo quidem 
fundatay yoahne autem permanente apud eos ufqueai 
Trajani tempora^tejUs eft Verus Apoft olorum traditionis» ' 
Vides ut Ephefinam & Smyrnenfem Ecclefiam , 
non minus quim Romanam > Adverfariis fuis op- 
ponat. Vtdfs ut in utraque converfatam fuifTe 
prircam traditionem afferat , & adulterari non po- 
tuiffe iifdem argumentis evincat. Non eft igitur’ 
quod attributam ab illo fuiffe plenam & abfolutam 
Romanae Ecclefiae infallibilitatem putes» nifi eodctri 
privilegio donatas quoque Smyrnenfem & Ephefi- 
nam velis. 

Hoc quoque inde toUigaS velim » quod ciim 
Gnofticos Smyrnenfis & Ephefinas Ecclefiae tefti- 
monio confundere fe poffe vel eo ipfo Irenaeus tefte- 
tur » qudd illud iis opponat , nihil profe<S6 inde 
colligere Adverfarii poffint » quod Romanae Ec- • 
defiJB teftimonio eofdem illos haereticos confundi 
Irenaeus dicat. 

Denique long^ aliiid eft Ecclefiam aliquam non 
potuiffe dodlrinam femel ab ApoftoHs traditam itl 
univerfum abjicere, aliud ejus Epifcopum non poffe 
in cujufcunque quxftionis definitione hallucinari. 
Prius illud multa facere poffunt , ex quibus pofte- 
rius non fequatur. Quare quioquid circa illud Ire- 
naeus dicar» non poteft iftud inde firmii ratione col- 
ligi. Nihil igitur habet tantopere decantatus hic 
Irenaei locus, quod vel Adverfariorum fententiarrt 
tdftruat » vel noftrae ulli ex parte adven^ur. 
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III. 

Cjfpriams. 

O pponitur nobis in hac causa Cyprianus, &ex 
ejus operibus qusdam laudantur, quae fper- 
nere fort^ poflemus, quandoquidem, ut alibi vi* 
dimus , etiam acerrimi Pontificiae infalibilitatis 
defenfores diferte profitentur agnitam illam fando 
Martyri non fuifle, idque ipfum invide nosfuo 
loco demonftravimus. Sed ne tanti viri audoritatem 
defugifle videamur , age in hanc quoque arenam 
defcendamus. 

Haec primum ex epiftola ad Cornelium (a) pro- (a) Cyp: 
feruntur. Neque enim aliunde harefis oborta 
aut nata funt fchtfmata , quam inde quod Sacerdoti 
Dei non obtemperatur , nec unus in Ecclejia ad tem^ 
pus Sacerdos y ^ ad tempus jstdex vice Chrtflt cogita^ 
tur. Cui Ji fecundum magijleria divina obtempe^ 
roret fraternitas univerja , nemo adverfum Sa- 
cerdotum collegium quidquam moveret , nemo pofi 
divinum judicium , pofi populi fuffragtum , pofi Coe^ 
pifcoporum con/en/umy Judicem fe jam non Epijco^ 
pi y fed Dei faceret , nemo difcidio unitatis Chrifii 
Ecclefiam fcinderet , nemo fibi placens ac tumens 
feorfim foris harefim novam conderet y nifi fi ita efi 
aliquis facrilega temeritatis , ac perdita menti Sy ut 
putet fine Dei judicio fieri Sacerdotem y-cum Domi- 
nus in Evangelio fuo dicat , Nonne duo palleres 
afle vaeneunt, & neuter eorum cadit in terram fine 
Patris voluntate. 

Sed fruflra haec opponuntur. Unus enim ille 
Sacerdos, de quo fandiflimus Martyr , Roma- 
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nus Pontifex profedd non eft , fed cujufcunque 
EcclefiaE Epifcopus, ipfeque adeo Curianus. De 
fc enim loquitur oppofit^ ad Feliciflimum , qui 
lugendum in Ecclefia Carthaginenfi fchifma fe- 
cerat. Patet hoc luce meridiana clarius totius epi- 
flol* contextum legenti , nominatim fequentia 
perpendenti , ubi laudes ipfe fuas , fed modeft^, 
fed invitus profequitur. Patet iis verbis quae de- 
fcripllmus, ubi eos carpit , qui poft divinum ju- 
dicium , poft populi fuffragium , poft Coepifeo- 
porum confenfum , judicium fibi in Epifeopos ar- 
rogant , quibus eledionem fuam deferibi quis non 
videt? Nominatim autem id clamant ultima , quae 
non fieri fine judicio Dei Sacerdotem docent. 
Vidit hoc Rigaltius , & agnovit notis in hunc lo- 
cum. HoC’, inquit, tanthm fiki vttU ^ uniufcujuj^ 
tjt*e Ecclefia , qna Hniverfalis illius portio efi , unum 
ejfe debere Epifeopum Sacerdotem , qui fit Ec~ 
elefia fiua Sacerdos ad tempus , ad tempus Ju^ 
dex vice Chrifti, Nihil ergo ifthic de Pontifice. 
Nihil de indeficienti ejus judicio. 

Eadem efi alterius loci nobis objecfH ratio. De-' 
fumiturille ex epifiola ad Pupianum. Inde t in- 
quit , fchifmata , & hare/es oborta funt , 
oriuntur , dum Epifcopus , qui unus e/? » ^ Ecclefta 
praefiy fuperba quorundam prafumptieue contemnitur, 
homo di^natione Dei honoratus indignus hominibus 
judicatur. Unus ille Epifcopus , quivis eft, modo 
legitimus, & rite eleftus Epifcopus , ut vel caeci 
viderent, fi totam epiftolam legere polTent. Obfer- 
ventur duntaxat haec immediate fequentia, in qui- 
bus de fe ipfo loqui Cyprianum manifeftum eft. 
Quis enim hic eft fitperbia tumor ^ qua arrogantia ani-^ 
mi , qua mentis inflatto . ad cognitionem fuam prapo- 
fit os Sacerdotes vocare , ac nfi apud te purga- 
ti fuerimus, Cf fcnfctttid tud ab/iluti , eccejamfex 
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Mnnos nec fraternitas habuerit Epifcepum , nec plebs 
prapoftunty nec prex Pafioretn , nec Chrifus ^nii- 
fiirem , nec Deus Sacerdotem. Qui illi fex anni , 
nifi ii qui abeledione Cypriani effluxerant^ Qtmm 
igitur » inquit Pamelius in hunc locum , hanc epi- 
fiolam fcnpfit * jex annis Epijcopatum egerat. 

Tertius Cypriani locus quem Adverfarii pro- 
ferunt * habetur initio fer^ libri de unitate Eccle- 
flx. £t habet ille quidem nonnulla Adverfario- 
rum caufae , pr^fertim circa primatum Pontificis 
non obfcur^ faventia <, prout in quibufdam editio- 
nibus legitur. Sed nihil profedo habet quod cum 
aliquo colore opponi nobis pofflt, prou,t illum, 
vetufflores editiones , Spirenfis , vetus innomina- 
ta, Remboldus, Gryphius, Gravius, Morellius, 
&codices manufcripti fer^ omnes exhibent, quem- 
admodum & Rigalcius agnofcit > & fuse ofiendic 
Rever. Oxonienfis. Sic ille ante Manutium ha- 
bebat. Loejuttur Dominus ad Petrum : Ego tibi di- 
co, incjuit , quia tu es Petrus , & fuper ifiam pe- 
tram aedificabo Ecclefiam meam, &port£ inferorum 
non vincent eam. Tibi dabo claves regni coelorum, 
&quae ligaveris fuper terram erunt ligata & in coe- 
lis , & quaecunque folveris fuper terram erunt fo- 
luta &in coelis. Super unum <edf cavit EccUJiam, 
fir quamvis jipoflolis omnibus poft refurreUionemfuam 
parem potejlatem tribuat , dr dicat j Sicut mifit me 
Pater, & ego mitto vos : accipite Spiritum S. Si 
cujus remiferitis peccata , remittuntur illi, fi cu« 
jus tenueritis , tenebuntur. Tamen ut utiitaiem 
mamfefiaret , unitatis ejufdem ortginens ab uno inci- 
pientem fud au£loritate di/pofuif. Hoc erant utique 
efr cateri j^pojloli , quod fuit Petrus , pari confortie 
pr adit i i honoris t gr poteratis , fed exordium ab 

unitate proficijdtur , ut EccUJia Chriftt una monfire- 
tur, unam Ecclefiam etiam in Cantico Canti- 
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eorum Spiritus S. tx perfona Domtnt defignat , (fr di^ 
cit : Una cft columba mea, perfeda mea, una eft 
matri fuae , eleda genitrici (use. Hunc Ecclejut 
unitatem ejui non tenet , tenere fi fidem credit i Qm 
Ecclejia renititur (frrefifiit in Ecclejid fi ejfe conten- 
dit? O^ndo (fi B. Apoftolus Paulus hoc doceat y (fi 
Sacramentum unitatis ofiendatt dicens y Unum cor- 
pus, &C. 

Haec duntaxat Cyprianus. Quae ver6 in Manu- 
tiana editione adduntur , Super unum ilium adificat 
Ecclejiam fisam. Unam cathedram conjhtuit. Pri- 
matus Petro datur. Qui cathedram Petri , fiper 
^uam fun^tata efi Ecclefia, defirit , in Ecclejik fi effe 
confidit ? \\h , inquam, infititia funt, & talia efle 
vel inde colligit Rigaltius , qu6d propofito neuti- 
quam conveniant. Etemm , inquit , netjue htcy 
uecfue in fiejuenttbus de primatu , aut principatu Petri 
agitur, fid de unitate Ecclefia, Jmmo defiruit unitsi- 
tem primatus, nam <jui unus efi , it non primus y ne» 
^ue pofiremsu, fid filus efi. 


IV. 

r 

jimhrofim. 

A Mbrofium multi nobis opponunt , haec pr*« 
fertim exoratione de obitu Satyri fratris. Ad/- 
vocavit ad fe Eptfiopum , nec ullam veram putavity 
mfi vera fidei gratiam , pircentatufiue ex eo efi» 
utrumnam cum Epifiopis Catho 'iciSy hoc efi cum Ro» 
mana Ecclefia conveniret. Ibi innuere videtur Am- 
brolius non pofle effe confenfum cum Epircopis 
Catholicis , nifi fit cum Ecclefia Romana. Sed 
facile negotium. Satyrus vi tempeffatis inS^iniam 
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delatus baptizari cupit. Sed quoniam non ignorat 
infulam illam Luciferiano fchifmate infcflam cfle , 
prius qu^m ad baptifmum accedat» f«; ire vult » num 
is h quo tingendus eft Epifcopus fchifmaticus fit, 
an Catholicus ? Ut hoc fciat , non quxrit fimpli- 
citer ab illo an communionem cum Catholicis co- 
lat. Si hoc unum Satyrus quaefivilTet » refponfum 
proculdiibio habuiHet ita effe. Lucifcriani etenim, 
ut reliqui haeretici ac fchifmatici , Catholicos fuos 
dicebant , reliquos omnes haereticorum &fchifraa- 
ticorum nomine infamabant. Ne ergo hoc padlo 
deluderetur fapienter quaerit Satyrus an cum Ro- 
mani Ecclefia , quam fciebat ^ Luciferi fchirmate 
alienilfimam effe, erat enim ipfe Romanus, Epifco- 
pus ille communicaret. Hinc verd nihil aliud ccr- 
t$ fequitur , quim exiftimaffe Satyrum Romanam 
illius temporis Ecclefiamfchirmatis expertem fuiffe, 
quod fani nemo negabit. 

Citatur quoque lermo de fide Petri. Poffemus 
nos teftimonium iftud rejicere, eo qu6d fermoncs 
iftos , nominatim eum ipfum , qui nobis hac in parte 
objicitur, non effe certum Ambrofii foetum, agnof- 
cant Erafmus ac Bellarminus. Sed nihil fan^ necefle 
eft eo confugere. In eo etenim loco de Pontifice ni- 
hil prorfus habetur. De Petro tantum ifta dicun- 
tur. Fidehor faElus eji pojl quam fidem fe perdtdijje 
deflevit , atque adeo majorem grattam reperit, quam 
Umifit. Tanquam enim bonus Pafior tuendum gre- 
gem accepit f ut qui fibi ante infirmus fuerat fieret om^ 
nthus firmamentum ; qui ipfi inttrrogattoms ten- 

tattone nutaverat , cateros fidet fi ab> Ut at e fundaret. 
Denique pro foliditate devotionis Ecclejiarum petra 
dicitur , ficut ait Dominus , Tu es Petrus , & fu- 
per hanc petram aedificabo Ecclefiam meam. Pe- 
tra enim dicitur eo quod primus tn nationibus fidei 
fundamenta pofuerit , ^ tanquam faxttm immobile 
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fotitis operis Chrijiiani compaiem moltmejHe contimat'. 
In iis vero nihil eft quod Pontifici* infallibilifad 
vel in fpeciem faveat. 



V. : 


Hitronjmm» 

S olet in hac controverfia Hieronymus pr* ex- 
teris opponi. Sic Bellarminus. Hteronjmns in 
epiftoiJi ad Damafum de nomine Hpoftajis , poftijuam 
dixerat t Super iflam petram «dificatam Ecclcfiam 
fcio , fub jungit , Obfecro mihi literis tuis, five tacen- 
darum , five dicendarum trium hypoftafeon detur 
au(5l:oritas. Non timebo tres hypouares dicere, fi 
jubetis. Vbt ajferit , Je tuto fequutHrHm fententiam 
Pontificis , quia novit fuper illum Ecclrfiam ejfefun- 
datam , nec pojfe fieri ut Ecclejia fundamentum 
cadat. 

Sed fuppetunt non pauca qu* reponam. Pri* 
inum nemo nefeit quantopere ingenio fuo indulgc- 
{\) 4 dv. Hieronymus foleat. Fatetur ipfe alicubi ^ajrhe- 
tuhid toricatum fe quandoque fuiffe , & in modum de- 
clamatorium paululum lufilTe. Obfervarunt pr*- 
terea nonnulli nimium illum perf*p^ elTe, ut cum 
virginitatis impugnatores infedans matrimonio fuit 
iniquior. Admonent Iblere illum propofito fervi- 
re. Ac proinde etiamfi id ipfum hac in parte con- 
tigilTe illi diceretur, & obtinendi id quod petit cu- 
piditate abreptus plura qu^ par elTet Damafo de- 
tulifle putaretur , nihil profedo eilet quo offendi 
quifquam deberet. 

Sani non ex iis qu* Patribus aliquando excidunt 
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de eorum mente judicari vult Lirinenfis, fed ex iis 
qu3E frequenter, conftanter, perfeveranter docuif- 
fe comperiuntur. Atqui non fuifle in tuenda Pon- 
tificis infallibilitate conftantem Hieronymum non 
foium inde patet , quod in tanta librorum , quos 
fcriplit, multitudine nihil fimile dixerit, fcd exeo 
quoque qu6d contraria non femel docuerit, quem- 
admodum nos in fuperioribus planum fecimus. 

Sed nihil neceflTe eft e6 confugere. Suppetunt 
alia qusB manifeft^ oftendunt tantam non efle, quanta 
vulgd exiftimatur,iftius teftimoniivim & efficaciam. 
Obfervanda cumprimis quxftionis , circa quam • 
Damafum Hieronymus confulit , naturS. Age- 
batur , non de ipsa fide , non de ipfis , quae fides- 
ampleftitur, dogmatibus, eorumque vel veritate» 
vel falfitate. Agebatur unice de vocibus , num 
fcilicet tres Sacrofanft* Trinitatis perfonae dicendae 
cflent totidem hjpojiafest & utrum voxifta perfonam 
an potius ejfentiam ipfam,vel /ubJiantiamdeCipi^niTct, 
Exiftimabat Hieronymus veram iftius vocis fignifi- 
cationem effe ut cum effentia paria faceret. Orien- 
tales contrai Monachi perfonam hoc vocabulo defi- 
gnari putabant , quare Hieronymum urgebant ut 
tres hypoftafes confiteretur, & ni pareret, commu- 
nionem illi negabant. Quid h!c Hieronymus ? Ad 
Damafum confugit , ut fciat , non quo pafto fen- 
tiendum Cbi fit , fcd quo fit pado loquen- 
dum. Ad Damafum , inquam , Occidentis ca- 
put , quem fi fecum fentire femel patuifTct , fpes 
erat ut ab ci quam patiebatur perfecutione fe li- 
beraret. 

Praeterea licet Hieronymus fat demifs^ loqua- 
tur, minus tamen Damafo defert , quam deferre 
prima fronte videtur, & ne ipfam quidem loquen- 
di legem ab eo vult accipere. Praeferibit illi quid 
refpondere debeat, & ni fecum fentiat, non obfcu- 
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(ignificat trnnnturum illum in Arii caftra , St 
ejus haerefi acceflurum. Notentur ifta. Co»d4- 
tur no va pofi Ntcanam fides , f^fimiUbus verbis cum 
friante confiteamur orthodoxi. Ifta rurfus. Si ita 
efi t cur ab Arto parietibus feparamur « perfidia co- 
pulati ? Jungatur cum beatitudine tua Vrfictnus,cum 
Ambrofio fodetur Auxenttus. Abjit hoc a Romana 
fide y facrtlegium tantum populorum corda non hau- 
riant, Sufficiat nobis dicere unam fubftantiam , tres 
perfonas fubfifienteSy perfeSlas , aquales y coaternas. 
Ac proinde quod ait y Difcernite , fi placet y obficroy 
non timebo tres hjpofiafes dicere y fi jubetis , vel ur- 
banitatis eft y vel ironis nonnihil admixtum 
habet. 

Ad hsc nihil amplius Damafo Romano, quim 
Petro Alexandrino tribuit. Sic enim de eadem ilU 
perfecutione ad Marcum Celedenfem verba faciens. 
Si eis placet , hareticum me cum Occidente y hareti- 
cum me cum ty£gyptOy hoc efi cum Damafo y Petro^ 
que condemnent. £t in hac ipsa epiftola : Ideo hic 
Collegas tuos t/£gjptiosConfeffores fequor, Rurfusin 
eadem ad Marcum ait fe hdem ftiam fcriptis confi. 
gnatam Cyrillo tradidifle, addens alienum IChrifto 
eftequi fic non credit. Ergone Petrum Alexandri- 
num, ergone Cy rillum, errare nefcios putabat 

Sed nec illud praetereundum mihi videtur, quod 
in hac ipsa epiftola Damafo denunciet nullum fepri- 
mum, nifiChriftumfequi, idque folumquxrere, 
ut cum Damafo communione fodetur. Quid fibi 
hoc vult , nili optare illum ut fecum Damafus fen- 
tiat, caeterum neminem in terris elTe, quem ut fu- 
premum fidei fux magiftrum colat , & has foli fe 
jChrifto partes relinquere profiteatur? 
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VI. 

Innocentius /. 

H JEc ex Innocentii I. rerponforiS ad Africanos 
epidoli profert Eugenius Lombardus. Patres 
oltm non humana ftd divind decrevere fententid , ut 
^uidqutd in disjungis remotisefue provinciis ageretur j 
non prius ducerent definiendum , ejuam ad tUtus fedts 
notitiam perveniret , ubi tota ejus aubioritate , juxta 
qttaf surit pronunciatiot confirmaretur. 

Sed miror virum dodum non advertifle 
ifta caufx fuas obelTe magis , qu^m favere. Inno- 
centius etenim hanc quam fedi fuae vindicat, prae- 
rogativam , non ab inibtutione Chriiii derivat, 
ut facere debuit , H de infallibilitate loquebatur, 
fed ^ Patrum decretis. Patres olim , inquit , non 
humana , fed divina decrevere fententid. Agit er- 
go de re quam inftituere Patres potuerunt , qualia 
quidem (unt quae ad externam Ecclef^ difcipli- 
nam fpedant , fed qualis efle non poted de rebus 
fidei abfque ullo erroris periculo decernendi po- 
tefias fumma , quam vel ipfe ChriHus dedit, vel 
nemo habet. 

Nec eft quod dicas Innocentium divinam , non 
humanam, vocarehanc, de qua loquitur. Patrum 
fententiam. Eft haec confueta Patrum locutio. So- 
lent illi quosvis Ecclehafticos Canones Spiritui San- 
do tribuere. Sic Leo I. epift. 5$. ad Anatolium. 
Pt illa Nicanorum canonum per Spiritum vere San^ 
(Ium ordinata conditio in alicjua unquam Jit parte fo» 
lubilis. Et in epift. 84. ad Anaftafium memorat, 
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pinHorum Patrum canones Spiritu Dei conditos , ^ 
totius mundi reverentia confecratos. Ita illi pi^pra?- 
fumebant. Inde vero non fequitur de aliis quiin 
Patrum decretis Innocentium intelligendum. 


Vir. 

Augu^nus. 

S Tare pro nobis hac i» parte Aiiguftinum multa 
jam in praecedentibus prolata clar^ oftendunt. 
£x ilio nihilominus nonnulla nobis opponuntur. 
Laudat primum Bellarminus hxc ex Pfalmo con- 
tra partem Donati. Numerate Sacerdotes , vel ah 
ipsa Petrt Jide. Et in ordine illo Patrum tjuis qui fuc- 
cejjit videte, Ipfa efl petra y quam non vmcunt fuper- 
h<e inferorum porta. 

Refpondent quidam ex noftris petram illam , de 
qua Auguftinus, non eflTe fedem Petri , de qua in 
verbis immediati praecedentibus loquebatur , fed 
vitem , de qua pauld ant^. Sic enim habet locus 
integer, lenite , fratres , Ji vultis , ut inferamini 
in vite. Dolor efl cum vos videmus pracijis ita ja- 
cere. Numerate Sacerdotes y vel ab ipsa Petri fede. Et 
in ordine illo Patrum quis qui fuccejjit videte. Ipfa 
efl petra quam non vincunt fuperba inferorum 
porta. 

Sed quamvis ejufmodi trajeiSiones in Patrum 
feriptis frequentes fint , malo ego aliter refponde- 
re. Hoc ergo obfervari cumprimis velim , non 
jubere Auguftinum ut numerentur Sacerdotes in 
fede Petri y fed a fede Petri. Qui fic loquitur, 
is profedd vult ut i Petri fede numerandi initium 
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ducatur, &r ad alia , quscunque demum ea finr, 
progreflus fiat. Ac proinde fic fuppicnda lunt 
Auguftini verba. Numerate Sacerdotes wcipitndo 
ab ipsa Petri fede. Manifeftum hoc, & negari cer- 
ti non poteft. Quid ergo hxc Petri Sedes? Non 
certi Petrus , qui in fede efle cenfetur , ac pro- 
inde aliud quid \ fua fede die fuppomtur. Erit 
ergo hxc Petri fedes Komana Ecclelia. Nec hoc 
Adverfarii negabunt. Jam fi a Romana Ecclelia 
numerandi initium faciendum eft , ad alias procul- 
dubio progrediendum. Ordo igitur ille Pati um fibi 
invicem fuccedentium , de quo verfu fequente , non 
eft folorum Pontificum , fed omnium omnino to- 
tius orbis Epifcoporum fucceffio , ac proinde pe- 
tra , de qua Auguftinus , non erit fola Romana 
Ecclelia , fed Romana cum reliquis conjundim 
fumpta , live univerfalis Ecclelia, cui hoc nomen 
fxp^ Auguftinus tribuit. 

Ne de. his, qux diximus, dubites, obfcrva dupli- 
citer ab Auguftino exponi illa Chrifti verba. Tu es Pe- 
trus , /uper hanc petram adificabo Ecclejtam meam. 
Intelligit ille per petram , modo Petrum ipfum, 
modo Chriftura, quem Petrus confdTus eft. Eft 
quidem pofterior ifta folemnis apud Auguftinum 
explicatio. Sed nec prior illa ab eo rejicitur. Tc- 
ftem ipfum dabo (a). In hoc Ubro , ( contra epi- 
ftolam Donati) dt.xt in ejuodam loco de ^pofiolo Pc- i.cap.ii. 
tro, quod tn illo tanquam tn petra fundata fit Eccle- 
fia^ qui fenfus etiam cantatur ore multorum m verfi- 
bus beattffmi Arnbrofii , ubi de gallo gallinaceo ait. 

Hoc ipfa petra Ecclelia canente culpam diluit. Sed 
fcio me poflea ftptffme fic expojuiffe quod a Domino 
diElum efii Tu es Petrus, &lu per hanc petram xdi- 
ficabo Ecclefiam meam , ut fuper hunc intelUgatur t 
quem confeffus efi Petrus dicens , Tu es Cbriftus , 

Filius Dei vivi , ac fi Petrus ab hac petra appellatus 
> ~ per- 
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"ferfonam Ecclejia fi^^uraret y tjun f»pc^ petram 
adificatur , accepit claves rejrni calorum. Nen 
enim diEhum ejl illi. Tu cs petra» fed tu es Petrus» 
Petra autem erat Chnflus , tjuem confejjus Simon^ 
Jtcut eum tota Ecclefia confitetur , diilus ejl Fetrus. 
Harum autem duarum (eutentiarum ejute fit probabi- 
lior elidat LeS:or. Vides ut fi non femper , fi 
non faBpiffimi, ateert^ aliquando per petram Pe- 
trum intellexerit Auguftinus. 

Sed hoc quoque certilfimum quoties Petrum in- 
telligic» toties illum non in fe » & ablolut^ fpe- 
ftare , fed ut typum & figuram Ecclefiae univerfa- 
lis. Patet hoc ex innumeris locis » fed ex hoc pr«- 
f^l^^'fertim ( d ). ordo Epifeoporum fibi fucceden- 
* tium confiderandut efi, ijuanto certius j ^ vere fa- 
lubriter ab ipfo Petro numeramus , cui totius Eccle- 
fia figuram gerenti Dominus ait , Super hanc pe- 
tram adificMo Ecclefiam meam\ Cum ergo Augu- 
ftino petra femper fit, vel Chriftus ipfe, vel Ec- 
clefia univerfalis , nunquam Romana fola , quis 
non inde colligat petram , de qua in Pfalmo con- 
tra Donatum» cumnon fitChrifius» de quo nulla 
ibi mentio, univerfam Ecejefiam effe» non Roma- 
nam folam ? Quomodo autem Auguftinus intelli- 
gat univerfam Ecclefiam non vinci inferorum 
portis alibi exponetur. Nunc de folo Pontifice 
agimus. 

In gratiam illius aliud permulti laudant Au- 
guftini tellimonium » id fcilicet quod ex fermone 
II. de verbis Apoftoli defumitur, & fic habet. Re- 
darguite contradicentes ( Pelagianos ) » ^ refiftentes 
ad nos perducite. Jtim enim de hac causa duo Con- 
cilia miffd fiunt ad /idem odpofiolicamy inde etiam re- 
ficripta venerunt. Caufia finita ejl. 'Utinam ali- 
(juando finiatur error. Urgent id quod referip- 
tis Romanis finitam elTe Pelagii caufam Augufiinus 
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dicit , atque inde colligunt certum eiTe Pontificis 
judicium. 

Ego verd etiamfi judicium Pontificis in fidd 
caufis ultimum eflet» & finem difputationibus im- 
poneret , negarem inde concludi certum id ef> 
fe. Exifiimamus nos fan^ Oecumenici Concilii 
judicium ultimum efle , eo quod nullum aliud 
in terris detur tribunal ad quod provocari ab il- 
lo queat. Negamus tamen certum id efle. Po- 
tuit pariter Augufiinus exiflimare nihil agendum 
fupertflc poft Romani Pontificis fententiam, 
etiamfi infallibilitatem illam nequaquam exifli- 
maret. 

Sed revera non putavit Auguflinus Ponti- 
ficis judicio finiri quamlibet caufam , ut ex iis 
qux alibi obfervata lunt liquidd confiat. Ni- 
hil ergo prohibet quominus illud , CMHja finitu 
efiy iic capiatur* non ut fit praecedentium exegefis, 
fed ut aliud quid i jam didis diverfum defignet, 
id fcilicet quod notat Profper , de quo pofimo- 
dum , pofiZofimi fententiam toto orbe damnatam 
fuifle haerefim Pelagianaro , quoniam fcilicet accep- 
tis Zofimi literis omnes omnium regionum Epi(^ 
copi errorem illum in fuis quique fedibus anatne- 
mate percuflerunt. 
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VIII. 

' Pro/per, 

E X Profpero h*c laudant Adverfarii. Conci- 
lio apni CarthApinem habito CCXIF". Epifcopo- 
rum ad Fap*m Z>ojimnm ^nodalia decreta perla- 
ta , {juibM- probatis per totam maniam harejis Pe- 
lagiana d r-matu e(l (a). In quibus innuere vi- 
detur Profpcr Zjfimi judicium in causa fuiffe 
cur toto orbe d>.mnaretur Pelagius. Sed obfcr- 
vat primum Blondcllas verba illa , per totam 
mandam , pi ffe non miniis commode ad prae- 
cedentia retrahi , quam fequentibus annedi , & 

quod Profpcr ait ex aequo fluere , fi ve intelliga- 
mus afta fy nodalia per totum orbem probata 
fuifle} five putemus probatis illis ^ Zofimo 
damnatum cfle per torum terrarum orbem Pela- 
gium. fam fi peiorem illum fenAim Tequamur, 
nihil hic erit quod nobis vel in fpeciem adver- 
fetur. 

Verum cfto. Demus Ad verfar iis illam efleProf- 
peri mentem quam volunt, & hoc illum figni- 
ficarc , poftquam Zofimus Africanorum Conci- 
liorum fiatuta approbavit damnatum ubique ter- 
rarum fuide Pelagii errorem. Quid inde collige- 
tur ? Hoc ad fummum , eos qui de damnando 
Pelagio non cogitabant , Zofimi literis excita- 
tos , vel fi vis auftorirate commotos , ad pro- 
nunciandum in hxrcfim iftam anathema infurre- 
xiflTe. Id vero nequaquam infert exifiima- 
matum cuiquam infaihbiie fuiffe Zofimi judi- 
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cium i nec video quo pado unum ex alio coi- , 
ligarur. Quid enim? Nullane eft eorum om- 
nium qui errare pofTunt audoritas ? Paucorum fa- 
n^ illa elTec y (1 nonnili ad infallibiles pertine- 
ret. 

Sufpicatur dodifl*. Dallxus aliud quid Prof- 
pero his verbis fubinnui obfervatione non indig- 
num. Vidimus nos jam Aipri ut Pelagio & Ccle- 
ftio Zofimus non parum initio faverit , & fuifle 
illorum fententiam ab Afris Epifcopis immeritd 
damnatam exiftimaverit. His nequaquam tur- 
bati Afri plenarium totius Africae Concilium Car- 
thagine habuerunt , ubi Pelagium de novo dam- 
narunt , & i Zofimo impetrarunt ut illum ipfe 

damnaret. Non dubitat ergo Dallxus quin 
antequam fententiae ab Afris latx ZoHmus alTen- 
tiretur plurimi nutarent , & quid fafto opus 

cffet ambigerent , fed vifa Afrorum hrmita- 
• te , & Zoflmi confenfione , anathemata fua 
in iftum haerefiarcham omnes incundanter 
ftrinxerint ; atque id ipfum efle exifrimat , 
quod & Auguftinus loco jam fupril expenfo y 8 c 
Profper ifto fignificant. Id vero fi non omnino 
certum , faltem admodum probabile , eife ne- 
mo negabit. 
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IX. 

Concilium Efhejinum /. 

E Phefino Concilio valde gloriatur Eftrix- 

Claritate i inquit , CeUflini faElutn eft ut non Jo^ 
Ium Epheji convenerint iHt y fed ^ JVeftorium f ctr 
Nejiorii errores condemnandos fibi duxerint t ita ut in 
ipsa fententid auEloritatem Celefiini appellarent. Coa- 
6li per facros Canones, &epi(lolani fandiiSmi Pa- 
tris noftri Celeftini Romanae Ecclefiae Epifcopi, 
lachrymis fubinde perfuH , ad lugubrem hanc con- 
tra eum fententiam necelfarid venimus. Vide ut 
eodem numero (*r facros Canones t ^ Epiflolam Cele- 
fiini habent, His belle congruit vox tlla , qua Cele- 
ftino , Cudodi fidei , Patres illi Jimul omnes accla- 
marunt. Jftud itidem , quod pro tota Synodo Cele- 
fiini Legatis palam profeffus efl Firmus Cafdrea Epif 
copus. Apodolica & fanda fedes Celedini per li- 
teras.... etiam ant^de praefenti negotio fententiam 
regulamque praefcripfit, quam&nos fecuti... for- 
mam illam executioni mandavimus , canonicum » 
Apodolicumque judicium in illum proferentes. 
Jfiud denique Theodori Ancyrani , Judam effe fan- 
dae Synodi fententiam demondravit univerforum 
Deus per literas Celedini. Hoc ille totius Synodi 
nomine approbans Philippi Legati orationem , qua ^ 
SynoeU ftnblum caput Celefitnum , ^ totius fidei ca- 
put B. Apofiolorum Petrum nuncupat. 

Sed ego nihil idhic video ex quo Celedini indtl- 
libilitas colligi queat. Non colligitur cerr^ ex eo 
qudd coados fe Epifcopi dicant EpidoH Celedini. 

Quidni 
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Quidni etenim vim idam Celeflini argumentis & 
rationibus tribuemus? Non ex eo quod eodem lo- 
co Patres habeant iacros Canones, & Celediniepi- 
flolam , nam Si mifcentur faep^ qus non ejufdem 
funt generis , & facris Canonibus falfum fubelTe 
nulla ratione polle Patres non dicunt. Non ex eo 
quod Celeftinus fidei cuHos dicatur , nullus enim 
eft fidelis Dei Minifier , nullus orthodoxus Do- 
&or , cui non elogium illud competat. Non ex 
eo qu 6 d Firmus dicat regulam 4 Celellino prae- 
fcriptam ; aliud enim ell epillolam Celellinielle re- 
gulam , aliud elTe regulam infallibilem. Prius illud 
* Firmus dicit , pofierius non dicit. Non ex eo 
quod Theodorus Ancyranus ait , demonflralTe 
Deum per epillolam Celellini jullnm elTe Synodi 
fententiam > nihil enim prohibet ne illud Celellini 
argumentis tribuatur. Non denique ex eo qu 6 d 
Celellinus dicatur Synodi caput ; £11 enim quili- 
bet Synodi przfes illius caput , nec ideo tamen 
infallibilis continud putatur ' quifquis Synodis 
praeell. 



X. 

CjrillHS AlexMndriaMS. 



E X Cyrillo multi multa proferunt, qu* cum in 
illius Scriptoris openbus non extent, Thomae 
Aquinatis , qui primus ilia laudavit , fide atque 
audoritate nituntur. Sed fuppofititia hasc omnia 
cfle fuse &• accurati pro more demonilravit Joan- 
nes Launoius epillolarum parte 1 . 
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Ex veris tamen illius operibus haec profert Eu- 
genius Lombardus. Quamvis hdc ita fi ktbeant, 
uon priits tamen Nefiorii communionem confidenter 
dfirere aufifuimies > e^uam hac ipfia pietan tua indi- 
caremus. Digneris proinde (fuid htc fintias declara^ 
re , cjuo liquido nobis confiet communic^rene nos cum 
Nefiorh oporteat , an vero Ubere eidem denunciare 
neminem cum eo communicare , qui e jufmodi erro- 
neam doflrinam fovet ac pradicat» Cyr. cpiE< ad 
Celeft. 

Sed in iftis nihil auod ad praefentem qu*- 
ftionem fpedlet. Non dubitat Cyrillus an fit hx- 
reticus Neftorius. Certum hof illi & explora- 
tum. Dubitat Lancum an debeat ejus communio- 
ni abrenunciare , & Celeftinum ei de re confulir. 
Quid iftud habet cum infallibilitate commune? Non- 
ne id ipfiim quxrere ab 4lio quocunque Cyrillus 
potuit ? 


X I. 


Theodoreftts. 

M Irum eft Thcpdoretum nobis opponi * qui 
Ephefino Concilio , quod Romana Eccle- 
fia non approbabat duntaxat, fed toti Ecclcfix pro 
virili parte fommendab?c, 't^mdib 
admodum in fuperioribtW latis patuit- Hxc tiir 
naep ex ejus a4 t-eoneoi I. EpiRoli ^qgerfiqs i-om^ 
bardus profert. £fi enim >p/A fid<^ 
pUJfim^y fileuMde/fima , & orbi prqfidef. Prasereq, 

tpja prtncipatum ImpCK4Unm pr<fn4>f a 
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fyum', id efl cum Hs, qni in ditiow ejus 

funt , communicavit. fides v*rh prnpipHe e^m or- 
nat. Teftis efi Paulus , ep^i plarijfipi^ vape ait ; Fi- 
dfs Vtfir^ ^vftftnci^fifr fv uriivtrjp wsfifdo, Eg9 

vtrq fuffiragivfH /idff^pofiolic^ txpe^q, &fuppiex oro, 
atque qkfecrfi Jf^^it^em vefiipim , ut e^ mp mbunal 
jtfihm vejir9«fuc tceffunp ^pellantem dffpndat ac. 
profegatfjf^bpatqueaf ad vot occHrr4m% & do^rin^m 
meam vefttgns yippflqficis infijieutem ofttndam. Vt- 
firam fententtqm expeUo. Quqd fi ffutentia eorum 

qut condemnarunt acquie/cfre jujferttis , acquif/cam, 
nulli deiuffps fnttfrtfs mqlefim. Qui» potius ex- 
ptHabq incqrtuptm» Dei ^ St^vafor-is noftri tri^u» 
f¥^l- 

Sed aut ego vehementer fallor , aut h?ec Theo* 
doreti verba contrarium ejus quodLombarduscon* 
tendit manifeft^ demonftrant. Dupliciter , ut 
omnes norunt , admitti polTunt Eccleliaftica judi- 
cia, interna perfuafione , & externa reverenti£> 
ita ut adverfus illa , etiamfl iniquidima putentur, 
non reclametur. Pofteriore ifthac ratione acquief. 
cere fe velle Ephefino judicio , fi ita Leo fuadeat, 
profitetur Xheodoretus. Nullp , inquit , dt^nceps 
tnoleftus erq , quin pottus expeblabo incorruptum Dei 
Salvatoris nojlri tribunal. An hocefi aeejusin- 
fallibilitate e(Te pcrTuarum <* 

Haec quoque ex epifiola ad Renaturo Presbyte- 
ram idem Eugenius profert . Quamobrem deprecor 
te ut fanBifiimq jirchteptjcopo (Leoni ^ Juadeae , ut 
^pofiolicd auEhorttate utatur , jubeatque ad vefirum 
Concilium adire. Tenet enim pinEla ifia fides guber- 
nacula regendarum cuntli orbis Ecelefiarum , cum 
pIQpier alia , tum quia femper haretici foetofris expers 
rnanjit , nec ullus unquam qut contrarium fintiret m 
ed ^edit } quin potius jipofioltcam gratiam puram cu- 
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Jhd$vit. QuAte ijtit ab i flo veflro tribunali i' 
proficifcentur ^ qttaliacuncjHe erunt j judicii Vf- 
Jh"! intrgritate co^,jiJi amplettemur. 

In hoc teftimonio duo funt. Unum quod 
Depat 1 heodoretiis haerefi infeftam fuifle Ro- 
manam ifdem , a!trrum qtdd amplexurum fe 
pdlicttur quicquid fibi Leo praefcnpferit. Sed. 
prius illud nobis non adverfatur , aiiud enim 
dl nondum haereli inquinatam fuifle Roma- 
nam fedem , aliud nunquam inquinandam. 
Porterius , de quo folo dif putamus , nec afle- 
rit Theodoretus, nec ex priori, quod ait, fequi- 
tur. 'Alterum vero quod fpe(3at , quo id fen- 
fu Thpdoretus intelligat , fuperius tcftimonium 
fatii aperit. 


t 


t 

O Pponit nobis Leonem Bellarminus. Zeo, in- 
quit, Jermone tertio de affun.ptione fua ad Pon^ 
tificatum. Specillis, inquit, cura Petri k Domi- 
no fufeipitur ,. cr pro fide Petri proprie /applicatur , 
tanejuam altorum fiatus certior fic futurus , fi mens 
Principis vt£la non fuerit. In Petro ergo omnium 
fortitudo munitur , tfr divina gratia tta ordina- 
tur auxilium , ut firmitas , ijua per Chriftum 
Petro inbuftur, per Petrum a^pofiolis cateris confe- 
ratur. 

Sed hic de Pontifice ne verbulum quidem oc- 
ciirrit. De iolo Petro Leo loquitur, & quod ob- 
, - fer- 
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fervatione digr.iffimum , de Petro re'atS ad reli- 
quos Apoftolos, quos Pontifici fubjicere, ne Bel- 
larminus quidtm auderet. Manifeftum hoc fi 10 » 
tum Leonis teftimonium proferatur. Id fic ha- 
bet. Jnftante autem pajjjone fud Dominus ejua Dif- 
cipulorum turbatura erat confiantiam , Simoni i«- 
rpuit , Simon , ecce Satanas cxpoftulavit vos ut 
cribraret ficut triticum. Ego autem rogavi pro 
te , ut non deficiat fi les tua. Et tu aliquando 
converfus confirma fratres tuos, ut non intretis in 
tcntationem. Commune erat omnthus Apoftolts pem 
riculum de tentatione f >rmid nis , dtv:ni pro- 
tectionis auxilio parittr indigihat. Quomam D uba- 
lus omnes exagitare , omnes cupiebat el Uere , ta-^ 
nsen fpectalis a Domino Petn cura fufctpttur . & pro 
fide Petn proprie fupplicatur , tancjuam aliorum fla- 
tus certior Jit futurus -t fi mens PrincipisviStu non fue- 
rit, In Petro ergo omnium fortitudo mumtur , ^ 
divtna gratia ita ordinatur uuxthum , ut firmitas, 
qua per Chriftum Petro tribuitur, per Petrum yipoflo- 
lis cateris conferatur. 

Vides ut de Pontifice, ^ reliquis, fiveEpif- 
copis , five fidelibus , nihil de Petro & Apo- 
ftolis duntaxat Leo loquatur. Fruftra ergo h*c 
nobis opponuntur , & quaeftionem nequaquam 
tangunt. 
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. - XIII. ... . 

TetrUs Chrjfhtopn» 

P Etrum Ravennatem , vulgo Ckryfologum , 
idem no'bis Bellarminus opponit in epiUola ad 
Butychetem dicentem , Hortamur te , frater 
hotwrabiUs y ut his ijua k Beattfjimo Papa Ro- 
mana civitatis fcripta ptnt y ohedienter attendas , 
quta B. Petrus , qui in propria Jede vivit y 
pnjidet , praftat ^ quarenttbus fidei verita- 

Sed nihil ifthic valde efficax. At Chryfolo. 
gus Petrum adhuc Roms vivere y & praelidercy eo 
qudd dodrinay quam illi Ecclefix tradidit . pura 
adhuc & incorrupta tunc temporis fervaretur y vel 
potius puram & incorruptam fervari Chryfologus 
exilfimaret. Sed non ait id ipfum in fineni ufque 
duraturum , multo miniis fieri non po0e qiiin ita 
femper haberet. 


XIV. 

Concilium Chalcedonenfe, 

C Halcedonenfem Synodum Canus, Eftrix, Eu- 
genius Lombardus, aliique non pauci laudant. 
Citant primum nonnulla > quae in ejus Synodi 

adis 
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aftis fton extant , fed broFerunt illa Thom* 
Aquinatis fidfe. Verum fubleftam ede hac in 
parte Thomae fidem, vel nullam falteni ejus au- 
fioritatcm , oftendit Launoius epiftolarum parte I, 
p3g- 57* 

j^EUoHe fecundk , inquit Catius ^ cum iffei te- 
Ha Epiftola Leonis Patres ctamdverunt , ulnathemA 
quiit a bonctedit. Petrus jter Leontin locutus e^. ReS&. 
Eft enim epiftola illa praeclahi profedo, &cui vi* 
fimilem alium reperire eft illius feculi ftfetunii Sed 
aliud eftepiftolam elTe orthodoxam, feffe praffcliratftj 
effe quaVis laude dignillimani, aliud efte infallibilis 
veritatis. Concilium prius illud innuir, pofterius 
nec innuit, nec fupponit. 

Quod addit Eftrix , huic epiftolae ut certiflintae 
fidei regul® Patres fubfcripfiflfe, partim verum eft, 
partim Yalfum. Verufn quidem eft (ubrcnpfifle il- 
li epiftolae Concilii Patres , fed habuilft illam pro 
certiflimS fidei regula falfum. Non cnihi nili 
poft accuraturo &. diligens examen , & pbft- 
quam fuit I iTheodoretb fdlidiflim^ defenfa & 
vindicata adverfus Palafeftihos , & Illyriciahbs 

Epifcopos , qui tria ift illA capita notabant , par^ 
tiro Neftorium , partim Eutychetem redolentia ^ 
adrhitti potuit , quemadmodum acft. II. vidbre 

eft* 

Hoc quoque ex aft. III. citat Canus. Et 
cum Leo Dio Ceorum condemnajflt , SjHodus ait , 
SanChJftmus Archiepifeopus magna Roma , uba tkm 
ter beatijjimo qui eft petra ^ crepido Cathblica Eccle- 
fta , & ide qut eft refla fidei fUndUmeHritks , M- 

divit eum Epifeopatus dignitate. Sed nec ifta fatis 
accurate referuntur , nec fuerunt jl toti Synodo , 
fed i Legatis Leonis diifta. Sic enim illi. Vhde 
fanfliffmt*i htauffimus Archiepifeopus magna Ro- 
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me Leo per nos > & per prd/entem fanSam Syno- 
dum , una cum ter be*ti(Jimo , ^ omni laude 

digno , B, Petro jipoftolo , qui ejl petra & crepi- 
do Catholica Ecclefta , & retia fidei fundamen- 

tum , nudavit Diofcorum > tam Epifcopatus di- 
gnitate t quam etiam ab omni Sacerdotali aliena- 
vit mintjlerio. Ubi vides omnes illos titulos , pe» 
trae, crepidinis EcclefiX) fundamenti fidei j non 
Leoni » fed Petro tribui. 

Redeo ad i^gidium Eftrix , qui Synodum 
iftam nondum dimittit. Po(l hac , inquit > ad- 
mijji Epijiopt t/£gj^tit fuam exhibuerunt confejjio- 
nem fidei , in qua quia nulla extabat Eutjchetis 
condemnatio ) una totius Concilii voce clamatum 
fic efi. Epiftolae Leonis fubfcribant. Confen- 
tiant epiftolae Leonis, Qui non confentit epifto- 
lae Leonis , haereticus eft. Potuit tUa Synodus 
efiendere exquifitius Leonis Papa epifiolam Lydii 
in/lar lapidis fibi ejfe , ad quem exploranda ejfet 
fides} 

Sed iftis nihil inanius. Ut hoc pateat ob^ 
ferva primum examinatam jam fuilTe Leonis epi- 
ftolam , & approbatam , ac proinde fi regula 

pofihac ea haberetur , id non tam Leonis au- 
ctoritati , qu^m Concilii approbationi tribuen- 
dum. Obferva fecundo iEgyptios iftos Epifeo- 
pos , utpote Diofcori Patriarchae Alexandrini 
jam damnati fuffraganeos > fuifle de Eutychirnif- 
ino jam ab initio fufpeftos , fed fu^picionem iftam 
vehementer auxifte porre<fto libello quodam , de 
quo Lupus (a). Ipfo y inquit , ante hanc ac- 
!»>. tionem die trededm C/£gjfptiana Diaecefeos Epifeopi 
* 937 * Marciano yiugufio exhibuerunt fua fidei libellum , 
haud dubie ab ipfi degradato Pharaone ( DiofcoroJ 
eompofitum , dolis plenum ^ machinationibus ^ 

ideo- 
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ideoque ipfum Princeps ad Sjnodum remtjit, S, Afar- 
ci Evangelifta primi Epijcopi Alexandrini, nec non 
fnccejjorum ejus Petri Aiartjris , Athanajii , 
TToeophtlit Cjrtlli, item Ntcani , Ephejini ConcU 
hi fidem profitebatur hbellus , anathematizas Arti, 
Eunomit , Aianichai * Neflorti , ej ejuorumvis 
altorum harefes , etiam illam qua Domini carnem 
de coelo , non per fanElam Virginem venijfe atU 
firmat. Et omnem hujus fidei pojfejfionem admitti 
poflulavit ad plenum Epifcopalem communionem. Ve- 
tum , inquit Lupus, dolus non erat fatis apte fuca» 
tus. Quare nihil mirum , fi ut hanc -^Egyptio- 
rum fraudem in apertum reliqui protraherent , pe- 
tierunt ut Leonis epidolx , qua illorum hxrefis 
jugulabatur , fubfcriberent. Sic variis fymbolis 
fubfcribere coadi funt variis temporibus haeretici, 
quanquam illa fymbola ab uno aut altero Epifcopo 
confcripta fuiffent, quibus non errandi privilegium 
nemoadrcribebat. 

Pergit Eftrix. Definitio fidei fic erat concepta in 
Chalcedonenfi Concilio > ut parum liquido 'videretur 
excludere Eutychetis pariter er Nefiorti errorem. 
Deerant illa qua habebat Leonis Papa epifiola , Chri- 
Jlus ex duabus naturis inconfuse , inconverttbtltter^ 
indivife ; non funt pajfi Leonis Legati : minat t funt 
fe Romam redire nifi injererentur tlla, Varits varia 
altercatis <, tandem una vox omnium audita ejly 
ut Leo fic credimus. Qui contradicunt Eutychiani 
funt. Leo rebie expofuit. Definitioni vero ita infer- 
ta efi claufula illa , ut ^ hoc exprimeretur. Lemis 
epifiolam effe magni iUius Petri confeffioni congruentem, 
communem quandam columnam adverfus perverse • 
fentientes. 

Sed non fatis accurate hxc narrat Eftrix. Non 
ideo rejiciebatur formula , quod deelTent Leonis 

verba. 
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Verba , Ted idet> qudd alia adefffent Eurychianis- f 

mum olenria. Ditcoat definitio Chriftum efle iie ^ 

duabui natuns, qui erat ipniRmus Diofcori fehrus. 

Reliqui volebant ut diceretur , hon ex diulms » 4 - 
titrtSt ut volebat Diofcorus , &cum Diofcoronon 
fatis circum fpedus Eftrix , fed in dAubds natnrist 
quod Diofcorus fummopere averfabatur. Sic enim 
Jlle. Quod ex duabus naturis eft Jufci^h. Orta 
hac de re contentio ingens. Erant qui definitio- 
nem 1 prout concepta erat , ftare volebant , & ad- 
Verfantes Neftorianifmi infimulabant, reliqUi illam 
horrebant ut Eutycheti & Diofeoro faventem. In- 
caluere animi , & metuendum fchifma videbatur, 
cum Marcianus Imp. praecepit ut ex fingulis magnis 
DicEcefibus infignes quidam Epifeopi deligerentur, 
qui formulam quandam duabos illis haerelibus ex 
2quo adverfam confignafent. Fa(Sum hoc , & con- 
fentientibus delegatis iftis Ut diceretur Chriftus efle 
in duabus naturis agnofeendus » id ipfum univerfae 
|K)flea Synodo placuit. Res ita &in adis, &apud 
Cbrift. Lupum narratur. In his verd pro Pontificii 
infallibilitate nihil apparet. 


. XV. 

j - t. . ?l 'A? ■ 

jlgatho» 

d 

A Gathonem Pontificem plurimi laudant haec ad x 

Synodum fextam feribentem : Hac eji vera 
fidei regula i ^uam (i^in profperis ^ inadverps vivO/» ci 

ater tenuit uipoftolica Chrijii Ecclefia , ^ua per Dei », 

gratiam a tramite ^pofiohea traditionis nunquam er~ Jf: 

fajft probatur , nec hareticis novitatibtss unqtiam de» u 
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fravata fHCckbuit , tjuta diElunt eft tetro , S1P90H , 
StmoH t ecce Satanas ^c, Bgo amem rogavi pro te 
f^c. Hic t)omtnus fidem Petri non de feti uram pro- 
mifit , ^ confirmare enm fratres /uos admonuit , 

^Hod jipoftolicos Pohnfices mea exiguitatis praUe- 
cefiores confidenter fectffe femper cunilis efi agni- 
tam. 

Sed tria reponit J. Launoius. Primum aliud 
e(Te Apoflolicam Chndi Ecclenam > aliud Roma- 
num PontiBcem , & quod de illa Agatho dicit, 
male in illam transferri. II. Agathonem tradare 
quaedionemTadi} non juris , dicereque nunquam 
erralTe Apodolicam Ecclefiam , non autem non 
pofle errate. III. Agathonem indefiniti fcribere 
praedecedorcs fuos condrmade fratres fuos , nnn 
uhiveffaliter fadum id i praedeceflbribus fuis om- 
nibus, nullo excepto. Odendit deinde veii idud 
dici non potuide prolatis exemplis Vigilii , Hono- 
rii , Liberii , k quibus confirmati fratres dici noti 
podunt. 

Ipfe quin etiam Duvallius Pontificiae infallibilita- 
tis defenfor acerrimus , agnofcit depromptum ex 
hoc Agathonis tehimonio argumentum non fatis 
dringere , eo qu6d neget quidem Agatho fcdem 
Apodolicam & Romanam unquam a vero dede- 
xide . fed exprefs^ non dicat eam non pode ^ vero 
defledere. Duvall. de poted. Pont. parf. 2» quaed. i. 

Ulterius progreditur Chrid.Luptis, cujus verba 
defctibere non pigebit. Sic igitur ille (a). Eadem (j, 
via ambularunt AionotheUta, Quot enim literis 
quot legationibus , quot dolofis machmis conati funt^^' 
ctrcumfcrthere Honorium Pontificem ? Et taiidem licet 
non in ipjum fuum errorem * tamen in altquam illius 
jpeciem cir cum fcrip ferunt. Ejus tunc nomen tanquam 
tncomparaUle fpoiium , ubique circumtulerunt , ^ 

. . arte- 
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Arietarunt to;um Orientem. Et hac efl caufa ex eftu 
ipfum damnari a fextd Synodo permijit fandus Papa 
u4gathon ; ut nempe Aionotheltus Papatis nominis 
fulcrum auferret, Damnan permtfit y non Roma- 
nam Ecclejiam « aut Romana Ecclefta lapfum , fed 
Utpfum sjhus dunraxat perfona. Et hinc tn dogmati- 
ca qua fextam Synodum infiruxit « epijiold adjirmat, 
non Romanos Ep fcopos , fed Romanam Ecclejfam ab 
./Ipoflolica traditione tn hareticae novitates nunquam 
declinajfe , ^ juxta divinam , qua Petri fidem edixi 
non def eduram t ^ ah ipsa femper ffahtlt fratres om- 
ni tempore cenfirmandof , pollicitationem « declinare 
non pojfe. Supponit aliud ejfe Romanum Epifcopum^ 
aliud Romanam Eci lefiam , ^ ifttus lapfu hanc r.on 
lahi. Supponit m Honorio t non Cathedram fuijfe lap- 
fkm^ fed folam perpmamy fi tamtn lapfam. 

Lupo ergo judirc tantum abeft ut infallibilira- 
tem Pontibcis Agatho addruat y ut contra lapfuin 
Honorium agnofcat y & damnari permittat. An 
autem Eccleiia ilia Apoftolica y quam labi polTe 
Agatho nolit, (it Romana, ut vuItLupus, vel uni> 
verfalis , ut mavult Launoius , parum refert. De 
eo etenim nos non agimus. 

Fruftra igitur funt Canus & Eftrix , qui ledam 
& approbatam ^ fextS Synodo epiffoiam iftam glo- 
riantur. Primum enim nonnifi poft accuratum exa- 
men admilTa efl, ut jam fupra monui, quo ipfo fa- 
tis patet non dubitatum quin polfet mal^ habere. 
Ad hzc probata quidem illa fuit in iis quas adver- 
fus Monothelitas redi docebat , in reliquis , nec 
probata , nec difculTa. D nique etli in omnibus 
probata fuiflfet, nihil inde Adverfariorumcaufae ac- 
cederet y quandoquidem nihil ea habet quod Ponti- 
ficiam infallibilitatem addruat. 

Hsc funt quae ex feptem primis crs Chriftianx 

fecu- 
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feculis Adverfarii proferunt , quae cum nullatenus 
evincant vel ab uno ex Veteribus exiAimatum 
fuide Romanum Pontificem errare nefiium , nihil 
neceffe eft expendendis iis quae ex fequentibus fe- 
culis laudantur immorari. Parum enim refert utrum 
unus aut airer hoc illi privilegium tandem aliquan- 
do conedierit , reliquis praeiertim reclamantibus» 
ut reclamafie plerolque ex fuperioribus abundi 
patet. 

FINIS. 
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